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ne terminato questo di 15 Giugno 1750. — Nella ricoperta del libro
win fine vi eranc queste due ottave®

Donne e Signor che di lepger pincere
Talor prendete a tempo riposato,
Priego, non v' arrechiste s dispiacere
Di poi ¢he il libro avele adoperato
Che il libro non dobhiste ritenere
Ma sia a me Ruberto rimandato,
Poiche elli & mio, in verith 1'accerto;
Tratts delle chroniche di Lucha per
carto.

E [n scritto nel mille quattrocento

E quaranta nove I'anno corria;

Perh pregare ognun vo’ stare aillenio

Ch'a chi prestato fi', per cotesia

Di nmonderle non mi faeels stento

Che la son furs una gran villanis,

Non v' & mai peggio che ' essere in-
grato

E sopra tuttl gli altri & gran peceato.

De pratias amen,

Fine,
AMEDECS PRLLEGRINL
Errore, Corregpi.
Volome XXIIT,
Pag. 382, lin, 12: che che che
w 385 Nola 7: Antonio di Checeo  Antonio di Checco ete., ete,; Morelli

Rogsi (Vedi Cavaleanti, op, cit,
Pg- 337); Morelll

385 Notag: D' una e d'uw’ sitva
coppegna. MNel geel ete. (Inf

XXX, r35—8.
pag. 52; Deliz, degli Eruditi etc.

w 386, ott. 18, v.8: [=,

" IE‘?I i &3 81 at

w3189 Nota10: oA mox cionciars
per senza dilungarmi, Alirimenti
spiega il Cavalc. (op. cit. I, 227).

w 389 Notar3: N, 1667.

w 395 Nota 2: eatiere

" T w ane PEFERD

w 306 Nota 43 par detto per -
fenpione,
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pag. 52; Delize, degii Eruditi To-
stani,

D' ung ¢ d' un' altva conmvaerna, Nel
sec, ete. ete. (Iof; xx."§1r. 135).

hl
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A mon elanefare = & pon scherzare,
Vedi il Cavaleanti (op. cit.; I, 127),

n®, 1661
caratters

pezen,
Intend.: senno,

N.B. Tralascio di notare quepli errarl di artografin e di punteggiatura
che possono facilmente essere corvetti dal lettore.

Zeitsehin, L rom Phil, XXVL



Frang, creuset . 8 W.
(v Rom. Etym. IT, 15 . 188 ).

Um sich zu vergegenwiirtigen wie cochila im Romanischen
mehrfach dazu gekommen ist ein gestreckteres oder flacheres Ge-
fie fir Flassigkeiten zu bezeichmen, braucht man gar nicht an
Nautilustrinkgeschirre oder Aehnliches zu denken; jene Bedeotung
schlielst sich eng an die andere des Wortes: ,Scherbe” an, wohl
auch an die nicht minder verbreitete: Muschel®., Die letztere hat
vielleicht schon im Lat. bestanden, wie ja umgekehrt comcha auch
den Sitn von Schnecke* hat; nur diirfen wir uns dafiir nicht auf
cocklenr berufen, das nicht viclmehr das einer eschilia Aehnliche ist,
als das bei der Verspeisung der ceclilea Verwendete, Ich komme
hier nun auf eine bestimmte Gruppe dieser romanischen Ausdriicke
zuriick um ihr eiue neve anzugliedem und zvgleich ihre Zugehorig-
keit zu cochiea in noch helleres Licht zu riicken oder doch denen
die meine Aufstellongen ohne Prifung abzulehmen licben, eine
solche, sie erleichternd, nahezulegen, Ich stelle hier die betreffenden
romanischen nebst den keltischen und germanischen Wortformen
von Neuem und mit verschiedenen Erginzungen dbersichtlich zu-
sammen (wo nichls Anderes angegeben wird, ist die Bedeutung
wEKrug"; sie sind teils m, teils w.):
mittelir. crocam, nen-  altprowv. eruge, erugd, ags. erdg, shd, kruog,

ir. erocdn, corcdn, erueol, gask. erugo, nhd. Krug (davon alt-

kymr. crochan erues, seth, Arugle u,5 w.),
nlopf¥, franz. cruche. alts. &rdka, ags. criiee,
neuir. crogan JKroge  altfranz. cruie (vgl, mittelengl, crouke, holl,
(O'R.), gael.cpggan engl. eruef). krutk, mhd. Eridche,
ukleine Schiggele  altfranz. cruire (engl. nhd. (mdl) XKrauche
(ndlish® M'Ajpine), cruise, eruse), H?‘ug”, schwed. kruka

w1 opf*.

ags. ¢rocca, mittelengl,
erokke, din, Arukks
nErug®, nord, drulbia,
alt. neuengl. erock
» Lopf®.

mittelengl. cromse, dlt. holl,
Rruize, nord. schwed.
din. &rus (di), mhd.
krise, nhd. Krause,
Kraus,
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Daran dafs alle diese Warter in geschichtlichem Zusammenhang
miteinander stehen, wird kaum Jemand zweifeln, und ebensowenig
daran dafs es sich nur um Entlehnung zwischen den verschiedenen
Sprachstimmen handelt. Wollte man ibrigens allseitig sei es zu-
fallige Aehnlichkeit sei es Urverwandtschalt annehmen, es wiirde
fir beide Falle der Ursprung der romanischen Worter im Latein
su suchen sein. Gehen wir nun die idbrigen Moglichkeiten durch.

a) Die allgemeine Ausicht ist die dals die romanischen Wiorter
aus dem Germanischen entlehnt sind. Auf den ersten Blick be-
sticht sie; die grofse Menge der germanischen Whorter, ihre weite
Verbreitung drilngt sich uns auf, gegeniiber den andern die aul
Frankreich beschrinkt sind; die lautlichen Bedenken sind keines-
falls grofser als bel der Annahme einer Entlehnung in entgegen-
gesetztem Sinne, Unerklirlich aber bleibt dann die germanische
Formepmannichfaltigkeit. Ich fdhre die Worte Kluges aus seinem
Worterbuch (6. Aull, 1899) an, dic mir bei der Abfassung jener
Stelle meiner Rom. Eiym. gegenwirtig waren. (U. d. W, Krugh:)
.Da der Verdacht der Entlehnung fir alle diese Bezeichnungen
[oben die drei ersten Reihen der germ. Worter] nicht abzulehnen
ist, darf wohl auch an weitere Verwandtschaft mit Araure gedacht
werden, Die Quelle aller bleibt unbestimmbar, da anch die an-
klingenden Worter in Nachbarsprachen entlehnt sein kounen und
lantlich nicht gendgen [beim Anblick der cochlea-Formen darfte
Kluge diese Meinung gefndert haben], die Fille der germ. Be-
zeichnungen begreiflich zu machen (U. d. W. Krawe:) ,,An un-
mittelbare Verwandtschaft mit hd, Krug kann nicht gedacht werden.
Fremder Ursprung des hd. Krause scheint sicher; doch kann gr.
%pwoods ,Krog” kaum als Quellwort gelten.'*

b) Mit diesem zgmoadc fiir xpmxfoc nrverwandt ist nach Stokes-
Begzenberger S. g9 das kelt crocam, crochan, urkelt, *krokko- (vor-
kelt. *kroknd-). Da hier uwar hinzogefiigt wird dafs kymr. erive wEimer"
wie franz. cruche ,germanisches Lehnwort” ist, von den germani-
schen Wortern selbst aber Nichts bemerkt, so scheint Urverwandt-
schaft dieser mit den keltischen angenommen zu werden, Holder
1, 1173 hingegen spricht ganz bestimmt von der Entlehnung der
germanischen Worter aus dem Keltischen; doch lassen sich mit
ihm, auch von Krause abgesehen, nicht alle lautlich erkliiren. An
eine unmittelbare Herkunft der romanischen Worter aus dem Kel-
tischen ist, aus lautlichen Griinden, noch weniger zu denken und
woh! auch nicht ernstlich gedacht worden.

¢) Wenn die romanischen Worter nicht von den Kelten und
nicht von den Germanen hergekommen sind, so bleibt nur ibrig
dafs sie zu ihnen hingewandert sind, zu beiden fir gich oder zu
den einen erst durch die andern. Ich vermute dals die keltischen
Ausdriicke dem Angelsichsischen entstammen; diese Vermutung
scheint auch Thumeysen S.g7 zu hegen. Die Endung -an in
Lehnwortern des Keltischen (woher Holder ir. ¢rock im Sinne von
Krug® hat, weifs ich nicht) darl nicht befremden; ich filhre zwei

ar*
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sinnverwandte Lehnwirter mit der gleichen Endung an: ir. euach,
cudehdn, Rymr. comy, cawgyn, cogan, cogyn | lat. caneus und ir, cugiin,
copdn, capdn, kymr. cropan | engl. eup; beide ,Trinkschale®, | Becher®
oder ,,Tasse",

Es versicht sich von selbst dafs man die lautliche Erklirung
der germanischen Wortformen nicht aol jene nord- und siid-
franzosischun, und auch nicht auf die ihnen unmittelbar zu Grunde
liegenden vulgirlateinischen beschrinken darf, sondermn auch andere
Gestaltangen von ceehiea beriicksichtigen mufs, Und zwar handelt
es sich dabei vor Allem um den Tonvokal, der im Romanischen als a
Py % und # erscheint, 2. T, in demselben Wort; so bezeichnet in den
verschiedenen oberital. Mdd. eoca, cpca, cuca, cia das obere gekerbte
Ende der Spindel. Die Thatsache steht fast; wiren die Ursachen
nicht nachzuweisen, so wirde sie nur mit so vielen andern romani-
schen Schwankungen zwischen o- und w-Lauten cin gemeinsames
Schicksal haben. Dals verschiedene begriffsverwandle Worter die
Forisetzungen von cocklea iu Sinn und Laut beeinflufst haben, ist
schon gezeigt worden, doch lassen sich gerade solche mit y —
diese Vokalstufe fillt hier am Meisten auf — kaum finden, Cochlen
erscheint im Rom. nicht selten mit der Bed. ,Haufen" (insbes,
auch Heuschober*): cogue, enca, cueo, cucho, cluco, clucho, (bearn.)
¢rugue. Hier hat vielleicht sich eingemischt! urkelt. *krouda, ir.

U Wahrscheinlich mufs bei dem sinnverwandten frang. meude 2 gerndezu Enot-
lehnung sus dem Kell, anpenommen werden, Gegen seine Herleitung von lat,
miily, die Meyer-Libke 2tschr, X1X, 97 . vertritt, habe {ch nimlich verschisdene
Bedenken. Auf das lautliche, schon von Dies vorgebrachte pebt er micht ein;
cr erwihnt das mundariliche muwle par nicht, sondern nor die Ableitung
mufon (es ist zu bemerken dals die Warterbiicher der Schrifisprache die drei
Formen meulon, mulom und mowlfon verzeichmen). Von sulserfrantisischen
Wartern fihrt er an span. mwuels 2, das aber nicht dasselbe wie franz, menle 2
bedentet, sondern einen natiirlichen oder kiinstlichen Hiigel, und kat. mall,
das weder diese noch eine fhuliche Bedentung hat (wohl aber hat kat. ol
die von span. muels 2, dic es iibrigens erst nenerdings daher entlehnt za
baben scheint). Es wiire aus den romapischen Mdd, noch mancherlel anzufiihren
was entweder hierher gehart oder zo pehiren dea Anschein hat, 2. B lyor.
waadtl, mefar (w. auch mollan) , Steinhaufen', welches in Sion und Laut aufidllig
au alb, mular stimmt, Endlich blicbe noch das Verhiltnis von altfrane. miflon
miation) o mzfon (mofon), von dem es sich begrifflich nicht waterscheidet,

tzustellen, insbesondere zu fragen ob von molz neben *molome nicht auch
ein “mol-jone gebildet sein konnte. Meyer-Lilbke wiirde, wenn er jene altiranaz,
Form erwahnt bitie, sie gewils zu dem span. mojon, kat, mallé (val, mulld)
gestellt haben, das er als *mefwions erlilliren machte, Das sard. mulfoni fapgt
sich hier ein nur unter der Annahme einer Entlehnung aus dem Katalanischen,
die mir nicht sehr wabrscheinlich ist; das Wort ist aul den Siiden beschrnkt
und our an einem Punke dber die Gremze des Mittelssrdischen gesprungen
zu Fonni sagt man maullone). Aus der Bed, , Grensstein® 185t sich die andere
o Haafen " nicht leicht ableiten; das Umpekehrie geht eher, besonders da es
sich ja nicht gerade um einen Grenzstein bandelt, sondern um frgend welches
Grepazeichen fiberhaupt. Sehen wir nun von allem Andern ab und beschriinken
uns auf die Erwigung des begrifflichen Zusammenhangs swischen frunz. mesde 2
und lat. mils. Wie scharfsinnig auch Meyer-Liibkes Erklirung ist, sie l6fst
sich nicht halten; denn sie berulit auf einem Mifsverstindnis, welches er zu-
nlichst von Georges Gbernommen hal, das aber viel Dlteren Ursprungs zu sein
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crieach, kymr, crug, altbret. eruc, neubret, Arugell Haufen" (auch
von Heuv, Stroh u.s w.); das # fiir ou reicht fiberhavpt hoch hinauf
(vgl. Tut- neben Towi- zu romischer Zeit) und wird so gerade [Gr
dieses Wort bezeugt durch das Pennocrucion des Antoninischen ltinerars

schaint. Von den beiden Millsteinen hat der untlere, festsiehende, welcher
mefo heifst, die Gestalt cines pulperichieten Vollkegels; der obere, bewegliche,
welcher mofe heifst, die eines hohilen Doppelkepels, desgen innerer Umrifs dem
einer Sandubr sehr nahe kommt, wihrend der Hufsere wegen der mitileren
Verdickung der Wand davon schon siemlich entfernt jst, Der obere Teil der
Mola stellt einen Trichter in der Geliranchsrichtung dar und heifst caliliug;
der untere Teil, welcher der Meta sufliegt, gleicht einem umgekebrten Trichter
und fihit keinen besonderen Namen; solltc er je mefe genannt worden aein,
<o wire dies mifsbriuchlich gewesen. Man Lkann also nicht sapen dals . mola
nlcht einen Gegensatz zu mefa bildete, vislmehr als Ganzes gerade jene Form
hat die mefa sur Bedeutung des t{enechobers als passemd erscheinen liefs®,
Wenn auch mofa (gew, molae) =ls Ausdenck fdr die ganze Mihle gebraucht
wird, also mit Einschlufs der Meta, 50 ist doch micht gu verpessen dafs man
von aufsen nur die Moln sicht, und die Meia panz verdeck: lileibt, wenigstens
der Kegel aufl den es ja allein ankommt (seine scheibenformige Basis aller-
dings ist sichtbar). Dieser Umstand genfipt anch um zu eigen dufs, wiren
die beiden Bedd. van taefa: wScholer® und ,unterer Aiiblstein® nicht auf
dic Urbedentung ,,messender oder raumbestimmender Keyel"! purficksufihren,
nur der verborgene Mihlstein nach Jdem @berall und weithin sichtbaren Schober
benannt worden sein kinnte, nicht umgekehrt, Fiir frane pende 3 und sg;:s
wseiela 3 scheint also, von milfer abgeschen, auch wifs nicht 2u geniigen.

Keltisehe, an das wir uns ja nur in solchen Verlegenheiten weaden, gewiihirt uns
dag was wir branchen, ja mehr als wir branchen. Zuniichst heifst im Gaeli-
schen mofasn, mulan der Koro- oder Heuschober; M'Alpine sstzt unlet
Jhoyrick, haystack®: mblen, das hat er im englisch-gaelischen Teil nicht,
statl dessen sewlam, welches er erklirt als ,a stack ol corn (never af hay);
a Iarge conical wave or billaw®, O Reilly hat muldn 8 stock, a heap, &
litde hill", mofen 8 small heap, hill, or brow'. Das Stummwort der Ver-
Klsinerung finde ich bei O'R.: mol, 2 hesp, ya summit® und mul 60
eminence! neben anderen Bedd. belder Wortformen, femer als w. moil, nd
heap cast up'’, Diese Wiirter lussen sich besser mit slow. moldté (kirchensl
izm-) verbinden als, wie dies hei Stoles-Berzenberger S, 215 geschieht, ir, meil,
smeall, das auch mit den Bedd. ,,a mound, a heap, a hill" verzeichnat wird.
In Laut und Sinn sehr fholich sind den pemanpten Whirtern: ir. mulldn 2
top, height, hill, summit® (gleichbed. mit muilach) und als Stummwort dazg
mull, ,the top or extremity of a thing, & promontory® bet Stoles-Bezzen-
berger S. 219 wird hierzu anf sir. migrdhdn , Kopf", , Gipfel" und anf ags.
molda , Haopt" verwiesen), Endlich haben wir ein kymr. moel w. ,pile,
conical hill, bare hill"! (Spurrell; Pughe :n? noch: ,,0 towering hill with its top
smoath or void of rocks and woods*), welches lautlich und begrifflich sehr zu
kirchens), mogyle u. s w. stimmt, Aber wir missan doch zuerst fragen ob
es nicht dasselbe Wart ist wie moel ,kahl®. Anf die Definition des be-
stindig etymalpgisierenden Pughes zwar wire nicht viel zo geben, auch anf
die von Spurrell nicht, der sich nut zu oft aul jenen stiitet; wohl sher ist s
heachtenswert dafs Evans ,a bare hill*, ,,x bald hill" picht ner ‘mit moelfrin,
woelfre, bryn moel (Wo moel das Adjektiv ist) fibersetzt, sondern auch mit
moel allein, also dem Substantiv. Wir diirften hier leichit elpe withksame
Volksetymologie annehmen, und zwar lag diese um so niber als ja mael micht
einen sanft sbgerandeten, eandern einen kegelformigen, steil anfsteigenden
Hiigel bereichnet, und sin solcher oaturgemils unbewaldet zu gein Pﬂuﬂ,t.
Uebrigens tragen zahlreicke e, micht Hiigel {wenigstens nach walisischen
Begriffen) in Wales diese Berelchnung, = B die Moel y Famau {liber 600 m);
die Moel Siabod (Bber Boom; der Snowdon selbst erreicht noch nicht ein-
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(s. Holder v, d. W.). Die Hauptsache aber ist dafs schon das
Latein die verschivdene Firbung des Vokals kannte: enchdic neben
cochlea (R, e 11, 13). DMit dem lat & fllt ndmiich das gricch. o
nicht ganz zusammen und bebdlt nun in den Lebnwirtemn ent-
weder seine urspriingliche Aussprache, die geschlossene bel oder
nimmt, in Anpussung an das Lateinische, die offene an, Beides
den Mundarten zufolge, manchmal in demselben Wort, Wir kénnten
demnach das geschriebene cuchlia, cochlea als gesprochenes cprlea,
¢coclen deuten. Indessen ist es nicht unmoglich dals ersteres schon
den Wert von cuclia gehabt hat, den das Wort nach Ausweis des
Romanischen einst gehabt haben mufs. Denn wenn das Dicl.
gén. (ranz. eudier | cotllier | Int. cichlarium ansetzt, so macht es
einen seiner klvinen Springe iber die ,Lautgesetze®; es mulste
schreiben *cichicarium. Das y haben wir noch im ital. ewcchinje,
span. cuchara, gal, culler, altprov. eulhier, auch im ags. ecuclere (auch
cuent=, cucel~), welches Pogatscher so riitselhaft fand; in betonter
Silbe ist es nicht nachzuweisen, denn wall, (nam.) e igt von Littee
mit Unrecht dem Nom. cdeilear gleichgesetzt worden.

Im Romanischien schliefst sich an jcrocea ,JKrug” das Deminutiv
acroceolum Jampe und ,Schmelstiegel” an. Es mag sein dafs
diese beiden Bedeatungen sich nebeneinander entwickeit haben,
wahrscheinlicher dals die zweite aus der ersten hervorgegangen ist,
ganz ausgeschlossen das Umgekehrie. Hatten einmal die Rémer
oder ihre Nachfahren die ausgesprochene Neigung die verschieden-
artigsten Dinge als cochlea anzusehen, so mulste das am Aller-
ersten geschehen bei der Thonlampe, aus deren Dille der Docht
wie ein Schneckenkopl hervorragt. Bis auf unsere Zeit ist der
Name diesen altertimlichen Lampen vorbehalten geblieben, be-
sonders wenn sic zum Aufhingen eingerichtet waren. Der an-
gegebene Zusammenhang wird dadurch bestitigt dals wir mit der
Bedeatung von  eloceolum vereinzelt [clecolum (: 4eloce Krug') und
offocea haben : altprov. erup/ an einer Stelle wo Raynouard unter
den Bedd. ,lampe, creuset, fourneau® die Wahl lafst (vgl erucol
oKrug") und sodfranz. (alp. pyren.) erwse, gruso ,eiserne Hange-
lampe, dreischnablige Messinglampe" (vgl. altfranz. crivse ,JKrog").
Ebenso besitzt das Hollindische ein &roer Napf®, ,Tiegel” (so
smeltkyoes) veben dem nur in der dlteren Sprache vorhandenen
bruize JKrug®; und auch dem deutschen Arawsfe) scheint jene Be-

mal die lohe von 1700 m), Daneben anch niedrigere felsige Erhichungen,
manche noch mit Ruinen aus romischer Zeit. Wenn wir nun hinzanehmen
dafs moe! aueh ,, Huoufen" u, G bedestet (Cynddelw gibt als Synonymen
tas oben besprochene crug und pentwor = ,raised heap'), so wird es uns schwer
an cine urspriingiiche Bedeotung , kahles Ding' fiiv moed 2u denken. Es
filllt aber onderscits schwer ins Gewicht dals ir. ssaed (alt masl) dem kymr.
moel nieht nur in der Bed, , kahl" entsprichy, sondern auch in der andern: {m.) ,a
romontory, a cupe, & headland; a hill, o hillock gael. maol w, ,,chisf head-
d, cape of land" (daher schoti.-enpl sull). avon ir. maeilnn | the
summit, brow of o ridge or hill', Aber dies Wort bedeutet anch ,,Schober;
wenipstens fbesetst Foley ,,rick® u, A, mit maoilean,
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dentung einst nicht fremd gewesen zu sein. Das dem ilt. engl. criskyn
nachgesprochene ir. crwiggin u.s.w. hat neben der Bed. ,kleiner
Krug" hauptsichlich die: ,Lampe*; die germanische Verklcinerung
wirkt alse im gleichen Sinn, wie die romanische. Was nun Lere-
ceolum anlangt, so hat es erstaunliche Umwandlungen ecfahren,
Die Endung ist meistens geblieben; nur im Franz, mit einer andem
deminutiven vertanscht worden: eroisel (alt), ¢rewsel. Eine ganz
besondere Stellung nimmt das mlat. erucibu/um ein, von dem Littré
sagt dals es nicht aus den romanischen Wortformen suriickgebildet
sein kénne, sondern ihnen vielmehr das Leben gegeben habe. Aber
cine solche lantliche Entwicklung von crwcidbudim ist undenkbar,
wihrend dies Wort allerdings durch eine jener wunderlichen Lati-
nisierungen des Mittelalters (dber die wir leider noch gar keine
Uebersicht besitzen) aus dem Romanischen gewennen worden ist.
Ein altfranz, croswel hitte regelrecht *ernteolus, -um ergeben; da
aber die Bed. ,Kreuzchen" zn einer solchen minnlichen oder neun-
tralen Form nicht pafste und die Sache wiedernm nicht zu jemer
Bedentung, so formte man ®eruciolum 1o erucibulum um, wein Ding
welches mit dem Kreuz versehen ist oder irgendwie zu ihm gehdrt®,
wie furibudum w. . w. (vgl ital. stanzibolo neben flanziolno), Man hat
nun das renz in der kreuzweisen Stellung von vier Lampendillen
finden wollen; aber die Mehrzahl der Lampen hatte gewils nicht
diese Zahl, die gewbhnlichsten nur ein oder zwei Dillen, und
andere wieder bis zu einem Dutzend solcher. Vielmehr war das
Kreuz oder Christusmonogramm welches den Rickengriff altchrist-
licher Lampen zu bilden oder auf ihrer wagrechten Oberfliche
angebracht zu sein pflegte, dasjenige an welches man dachte.
Es gesellte sich dann wohl eine alchimistische Beziehung auf crux
hinzu. Auf diesem ¢rncbulum beruht das engl crucible. Iunerhalb
der romanischen Wortformen lafst sich eine formale Wirkung von
erux micht erkennen, indem ja eben rosef- mit erwe’- lantlich zu-
sammenfiel; wir mifsten denn etwa ital, crociuolo als erst ans
dem gewdhnlicheren ¢rogiuolo umgebildet snsehen. ¢ Crassus, it
Bezug aufl das Oel oder Thran der Lampe hat sich eingemischt,
altfrans. erassel, graissel, cressed v.s.w, so noch in den Mdd. (2. B.
craché in Edmonts Lex. Saint-Polois, wo sich Abbildungen des
Gegenstandes finden), ferner engl. eressed und engl.-mlat. erassi-
pilum. Wenn im Neufranzosischen *eroirst zu crensel geworden ist,
so ist doch nicht mit dem Dict. gén. von einem yrapprochement
arbitraire avec crewx” zu reden; crews- ist ja dem Ursprung nach
dasselbe wie crofr-, nimlich cegl’-. Fiir crewx hatte man etwas
leichtherzig als Grundwort ein lat. *erfss angenommen; wer darans
dann *erosiofum fir crofsuel ableitete, hat wenigstens den Zusammen-
hang szwischen ,hohl* und ,Lampe®, +Tiegel* erkannt, Im Sid-
franzBsischen ist derselbe zwischen erus und erwsol w, 5. W. nach
fihlbar. Dals der Schmelsticgel des Goldschmiedes npach dem
Golde, ¢hrysos benannt erschien, begreiflt man leicht (und das ¢ drang
dann auch fir die Lampe durch): wall, crizou, span. crivol, erituels,
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-a, ‘port. crisol, (kat, greral)) sard. gritole, grisgiolu, piem. ervsil, bol.
grisol, kal griscicuolu, Wenu im Stdiranabsischen crisien, arisi neben
crusien, erustd suftauchen, so liegt wohl ein reiner Lautwandel vor,
pimlich Angleichung. In Italien hat das Wort und zwar in der
Bed, ,Schmelztiegel” (in der andern komm! es kaum var; doch
bedeutet mail. erosd auch Nachtfeuer bes. bei Vogel- oder Fischfang;
vgl. engl. cressel), abgesehen von den erwilhnten, einige sehr merk-
wiirdige Gestalten angenommen. Neben ¢rogiuolo kennt die Schrift-
sprache coregginols und corregeiuolo, welches sich viclleicht aus
irgend einer alchimistischen Bedeutung von correggere erklart. Die
Heimat dieser beiden Formen ist Venezien (daber stammt auch
das einfache r), wo dis Mdd. corisolo; corezolo, corestol, coresiod
haben (bell. coriddi); auch das Friaul hat curisul npeben crusw/,
crosul, und ein engl. corusible aus dem 15. Jhrh. zeigt Vermengung
mit erwcible. Ebenfalls der Schriftsprache anzugehoren scheint cor-
giuofo (ich kann es nur aus dem ven. u. pad. Wib. Patriarchis von
1796 S. 86 belegen), das sich, unter mir nicht kiaren Einflissen,
zu Siz. gurgiole, neap. vergiuolo umgewandelt hat. Das Wert ist
auch ins Keltische und Deutsche dibergegangen. Franz. croisud u. s, w.
srgab bret. hrewzend, kemzeul, kiewseuwr ,Lampe®; an der Metathese
ist gewils bret. klews ,hohl" beteiligt, das mit seinem alten { 2u
bret. &les Pl, hlosenm Sg. ,Schale {der Muschel, des Fies, der
Kastanie), Schote sich verhalt wie franz. cremx ,hohl* zu sid-
und nordfranz, (efos,) ¢ros, erose, creuse U, s W, Schale (der Muschel,
des Eies, der Nuls), Schote”. Das zlte und mundartliche Dentsch
hat Krousel, Krdusel, Kriisel, Kriisle . s w. im Sinn von ,Napf*,
Tiegel, ,Lampe", auch von ,kleinem Krug"; die Zugehorigkeil
zu Kraus u. 8. w. pKrog* wird also teilweis noch gefiihit, und es
ist boegreiflich dafs R. Andree Braunschweiger Volkskunde? S. 255
Anm. 3, die Ableitung als auf germanischem Boden vollzogen au-
nahm (er bildet dbrigens auf 5. 256 ein paar niederdeutsche
Kriisellampen ab).

Ieh benutze die Gelegenheit um z2u meinen 15 (bezw. 18)
cochlea-Typen noch einiges Andere nachzutragen. Guarnerio hat
in seinen Nuove postille sul lessico sardo (Ascoli-Miscellaneen)
S 6 ff. die sardischen Nachkémmlinge von c¢ochlea hebandelt und
ist, was mich mit grofser Genugtuung erfiillt, selbstindig zu den
den gleichen Ergebnissen gelangt wie ich.

4. Jcocude, @) ,Kugel® (S. 1g). Melich J. bemerkt in der An-
zeige von meiner Schrift in den Nyelvt. Kozl. XXX, 126, er habe
hier vergeblich nach einer Aensserung fber magy. goiyd gesucht.
Dazu war aber fir mich kein Anlalg; denn da das Wort in der
filteren Sprache nur ,Hode* bedeutet und aulserdem ein golyhd
im Sinne von ,Tolpel” vorhanden ist, so halte ich Szily K's An-
sicht durchaus fiir die richtige, der es aus dem Italienischen her-
leitet, wenn anch Korosi S's berg. e als Grundform mich nicht
befriedigt. Golyd vermischte sich mit glodus: magy. gldis, glyébis,
golydbis u, s, w. (lanter belegte Formen) ,Kugel (auch ,Hode"),



FRANZ. CHEUSET U, S W. 321

woraus es dann die Bed. ,Kugel” auch fir sich gewann. Eher
als das magyarische Wort dirfte hierher gehbren rum. ecocolog
Klumpen*, ,Klofs", ,Ball®, ,Kugel®, JKigelchen* (auch ,Mais-
kolben®, wie das ung.-slow. kokored; beide schliefsen sich an die
Worter fir ,Mais* an: cwcwrns, hokoriea), wovon das gleichbed.
gogolos mur eine lautliche Variante zu sein scheint. Dazu wiirden
auch cocdsd ,Buckel®, Hocker" und gogdsd ,Gallapfel’, ,Knopper"
(an #ndern Pllanzen), ,Seidenkokon®, LArt Gebdck", auch ,Lage",
JFlausel (vgl. S. 34) =zu stellen seln; vgl. noch guguglie ,Seiden-
kokon®, gogon ,Komchen" (eines Edelsteins) (davon gogonef Hkuglicht™,
gogonal ygeschwollen®, 2. B, mincum gogonaid Junverschiimte Lige"),
gogiésit ,Fadheit”, ,Nichtigheit (goglef ,Einer der solche sagl"). —
b) ,Kopf*, ,Gipfel* v. s w. (S. 19 f) mit Enmischung von cuenillus.
Zundchst abruzz. (aquil) cocolla ,Nacken"; vgl. neugr xovEKOL A
,petite téte" (Legrand), Sodann neugr. wovxovlie grofser
Fels* und mevzovile ,Felsen”, ,Abhang” (G. Meyer Neugr. St.
11, 33), alb. kwrknle  kegelférmiger Hiigel” (G. Meyer Alb. Wb,
S. z11), In welcher Bezivhung hierzu alb, Ejikeljfe) , spitzer
Gipfel* (von Bergen, Baumen und Gebiuden) steht, ist noch
dunkel; G. Meyer (ebend. S. 226) frigt: ,Von serb. ika JZopl'?+
und die Frage wire wohl zu bejahen wenn ung-slow. kitelj
Ende*, ,Zipfel" von diesem kits (die eigentlich slowenische Form
ist freilich Adfa) abgeleitet wire — aber bedenklich macht das
mit den Bedd. ,Ecke®, ,Winkel®, ,Zipf* verzeichnete ung.-slow.
hukelj, ‘Tschech, Aukle bedeutet nicht nur ,Kappe", ,Haube",
sondern auch ,Spitze¥, ,Firste*. — ¢) Zu den Bezeichnungen fir
,Haarbiischel* n.s. w. (S, 35), worunter eine istro -italienische, ge-
héren moch istro-slow. dokera ,Haarbischel®, ,Haarlocke” und serb.
(Risano bei Cattaro) kukulf ,Wulst (guka) den die Frauen aufl dem
Kopf unter dem Tuche tragen* und (ebenda) Aukuljica ,Art Haar-
fAechte: hier sehen wir wiederum Einmischung von cucridlus | hukulj,
kufuljica JKapuze®, — d) Zu denjenigen Ausdriicken die ich, nach
S. 13, ausdriicklich iibergangen habe, gehren die fir den Seiden-
kokon, Hier liegt némlich entschieden ewculius zu Grand: neagr.
zovn(xz)dvit, (serb, Aukuljica) alb. kukilj, knl. cucullu, cucudd, siz.
cucuddun, gen. cuculiy, hier aber nun auch mit Sulfixvertauschung
und Anlehnung an geoco : cuechettu, und ebenso piem. cochet, sard,
cocchetta. In Sidfrankreich wurde dafir die schon vorbandene Ab-
leitung eoucoun gesetzt, welche das Franzdsische sich als cocon
angeeignet hat (vgl. S. 36). Im Russischen sind neugr. ZOUROVAL
und zovxde (s S. 25) zusammengefallen, und zwar indem letzteres
zur Bed. ,Puppe®, ganz wis das im Deutschen geschehen ist, die:
Jnsektenpuppe® angenommen hat: Aubia, doch wird im zweiten
Sinn gewdhnlich kwholke gebrancht. Das tschech, Auklz hat nur
den zweiten Sinn.

5. yeloca (S.201). lch erwihne ir. cloch, kymr. clog ,,Stein® (altkelt
* biuka) nur deswegen weil es nicht unmoglich ist dals es aul die-
jenigen Formen von cochlea welche die Bed. ,Stein haben, ein-
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gewitkt hat; wenn die Kellen den Schidel als ,Kopfstein® (eluigionn,
klopenn, pengiog) Lezeichneten, so dachten sie wohl an einen runden,
einen gewdlbten, wlso cochlen-artigen Stein. Fir , Kirchenlister® (8. 35)
finde ich hn Slowenischen nebien Aoke (das mit russ. blok ,Bischel®,
2 I, von Haaren, Nichts zu thun hat) noch feodlje gebucht, wabr-
sehieinlich weil auch far die ,Gluckhenne” beide Auvsdricke be-
stehen, deren Nebeneinander sich hier leichter erkliren lafst.  Slow.
bluka kommt auch im Sinne yon ,Nufskern® vor und schliefst sich
datn an die unter ceoonds und geoca vergeichneten romanischen
Worter fiir | Nufskern® und ,Nufs* an. Das gleichbed. serb. fokosia
und bulg. Robitka werden eher das gr. zéxxoc als das lat. coccum
zum Gmndwort haben.

=. Jeora. @) Mit einer auch im Deutschen dblichen Ueber-
tragung heifst ,cunnus auf italienisch auch cocca (vgl. mecehio bei
Boccaccio in demselben Sinne); dies Wort ist in die serbische
Kindersprache (wenigstens Synmiens) eingedrungen: fols. b) Es
ist moglich dafs ital. cocugez (S. 23% nicht eine junge Ableitung
von gcoca ist, sondern auf cuenfiom = cwenllus zurickgeht; das nizz.
comgonsso ist, was Horning Zischr, XIX, 104 ibersehen bat, erst
aus dem Italienischen entlebnt. c) Far die Bed. ,Kuchen" u. i
(S. 23 ff) lassen sich woch weitere Formen beibringen; guienn,
quere. coucaren JKuchen, kors, efeudi , Art Bretzel®, tosk. eoecolt ncert
sgonfiotti «i pasta dolece, fritti" (auch gallefi genannt; Fanf), gen.
cweredli dass. Hier sehen wir wieder die Einmischung von ewenllns,
die ja auch schon im kal, aucdli (S, 24) zu Tage tritt; hierzu ist
noch gr-alb. kukefe ,Aschkuchen” azu figen. Beiliuhg gesagt,
lifst sich hier nicht streng ein sekundires ,coc-wda von dem pri-
miiren , cocefa scheiden., Ueber das sichenbi-rum. eded (S. 25) dusserte
ich mich szweifelnd; nun da ich sehe dafs das Wort aufserhalb
Siebenbiirgens in der Bed, ,geformter Brotteig" (Tiktin, der als
sichenb. Nebenform eor kennt), ,croite, pate, bouillie” (Cihac) vor-
kommt und dafs daher sich die Bed, Kleister” leicht erklart (ebenso
ist unser Pappe zuniichst ,Mehlbrei* fir Kinder, cig. ,Essen" iiber-
haupt, und sodann ,Kleister"), mufs ich die auch von Tiktin auf-
rechterhaltene Hetleitung von coguere hier nicht minder szurdck-
weisen, wie bei dem westrom. eoea u. 8. W, ja mit noch mehr Grund,
denn bei dem Brotteig ist doch von Kochen und Backen noch
gar nicht die Rede. Bei wall. cocogne, magy. kékonye (5. 25. 192)
hiitte ich ital, ewccagna (neap. coccagna), franz. cocagne erwihnen
diirfenn, in welchem ja jedenfalls cochlea steckt; ich unterliels es
aber, weil die Herkunft des Wortes im Allgemeinen lingst fest-
gestellt war (Littré gibt dic Ansicht von Diez nicht richtig wieder,
indem er , Kuchen* mit Kiche® verwechselt), ich sie aber nicht
nihar bestimmen, insbesondere das Schwanken zwischen ,Kuchen®
und ,Fi* nicht beheben kounte. Ich mochte nun zunidchst be-
merken dafs  cvee-amia, trotz des Anklangs an Campania, Tuscanmia
u, & w. schwerlich von Anfang an als Name ecines Landes gefafst
worden ist, sondern etwa als Ucberfiille kostlicher Speisen, wie
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mir besonders hervorzugehen scheint ans jenem altfranzisischen
Gebrauch des Wortes anf welchen schon Scheier hingewiesen batte
und der uns anch im diltesten Beleg des Dict. gén. begegnet. Die
Uebereinstimmung zwischen beiden Wortern lassen auch in der eue-
cagna etwas Ocsterliches vermuten; war ja doch diese Zeit besonders
zgum Schmauvsen eingerichtel, sodals der [taliener nicht wmsonst
sagt: far lo pargua, Es konnte aber non ein dippiger Osterschmauy
recht wohl nach der besonderen Osterspeise benannt werden.
Welche ist das? Unter wall cocogne ist eine Menge Ostereier,
oder besser ein Osterelergeschenk zu verstehen (wegen der Form
vergleiche man noch das mdl-franz. coconier, |, Fierhiindle*, ro-
comidre ,Eierbecher"). Magy. Adbomya (friher such Xekamnyae ge-
schrichen, wo das a aber etymologisch bedeutungslos ist) bezeichnet
die verschiedenen zu Ostern in der Kirche geweiliten Efswaren
insgesamt; es kommt aber auch hie und da in der Bed. ,Ei* vor,
ymit dem Osterschinken gekochtes Ei* | saveres Li*. Der Ver-
muung dals ddkonya urspriinglich nor fir das Osterei gegolten babw,
tritt eine Stelle des Sindor-codex (Anf das 16. Jhrhs) entgogen,
welche ich hier dbersetzen will, da sle sachlich Bemerkenswertes
enthdlt: ,Im Himmel die Heiligen, weilst du was sie essen? ich
glanbe, du weilst es nicht. Im Himmel ist die kostlichste Speise
das Kokonnya. Was ist das Kokonnya? das Kokonnya ist der Herr
Christus selbst, Gott und Mensch, Du frigst, war er Kokennya?
Sicherlich, aus diesemm Grunde weil alle das Kokonnya brauchen
oder das Osterbrod ... Zum Osterbrod gehdren Kise und Butter,
Eier und reiner Teig; ringsum mufs man es ans dem Teig wie
einen Kranz machen” Da wiirden wir wie bei andern Namen des
Osterknchens auf die cochlea-Gestalt gefibrt werden. Ucbrigens
wird in der dlteren Litteratur ddkonypa nicht nur neben , Schinken®,
sondert auch neben ,Schinken* und ,Ei* genannt. Das sid-
franz, concagne bedeutet zunfchst nicht das Schlaraffeniand, sondern
cine Menge von coce ,Waidkuchen”, (ebenso sind das wallonische
und das magyarische Wort kollektiv), d) Dem franz. cogue
wSchneckerl” und ven. cocon ,Chignon® (5. 35) entspricht mold.-rum.
cor ,Chignon*, von welchem Tiktin sagt, es erinnere in seiner
Form an einen Brotteig (cded); das Umgekehrte wire, wie wir
gesehen, fast richtiger. o) Den ital. Mdd. welche fir ,Spund®
cocom ©. . sagen (S. 36 1), ist die genvasche suzuzahlen: cocom.

Q. ywelocula, Hiether das bret. Mogorenn Haut-, Wasserblase"
5. 5. 34)
( 1%%}“!«:'.::. Nicht vom ital. cocchiume, sondern vom ancon,
crocchione (S. 37) stammt das gleichbed. neugr. xovpxoty: (Som.),

13, oo0a, Zu den Bed. ,Drodranft von siidital. eosze, -u
(8. 30) ist franz. coquille ,muschelihnlicher Aufbruch an der Brod-
rinde" zu vergleichen.

1B, ,cocariola. Wenn ich auch span. caracol im Sinne von
JKinke® nicht nachweisen kann (8. 45), so ist mir doch das zu-
gehdrige Verb encaracolarse begegnet.
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Fu 8. 17. 189 ist fir die Thatsache dafs die Schildkrote im
Mittelalter als eine Art Schnecke betrachtet wurde, aul die lat-
deutschen und -englischen Glossare zu verweisen in denen ferfudo
mit Schuecke”, | Schneckenhaus®, ,Schnecke mit Haus®, , Meer-
schnecke" fibersetzt wird.

Zu den aul S. sof. und S 200 aufgefdhrten Verben fiir
whocken®,  kauern" fige ich noch hinzu: sard. (mittel- und siids.)
accuccarest, -aist, (gall) acouccueciass, (siids.) seengueciaisi, (log) acoue-
culliaress, wo wiederum Einmischung von eweufius statigefunden
hat. Fir die begriffliche Entwickelung verweise ich auf ital. fars
wn miechio, ranmicehrarsi. Franz. se micher | *midicare ist in der Be-
devtung von wicke | oberital, nmicdz, ital, micekia beeinflufst worden:
Man erwige »z B. seinen Gebrauch in den beiden Stellen von
Lafoptaine die Litlré¢ anfihrt: .se niche ot se blottit dans une
huche ouverte™ und ,sc fait petit, se serre, au bord [du lit] se
va nicher”. Die hier zu Grunde liegende Vorstellung ist aoch uns
Deutschen nicht fremd, wenn auch ein Verb wie sieh edmnchmecken
kaumn cinmal in der iilteren Sprache vorkommt. Man vergleiche
2. B.: ,sie schob und dringte sich ga ihm hin, wie wenn das Ge-
stellchen in ibn hingin kriechen mbchte, wie in ein Schneckenhays®
(A. Wilbrandt in ,Vom Fels rum Meer® XIX [1g00], 500%),

Die S, 1931. angefihrien -maruca ,Schnecke® und weiteron
Wortformen sind zu dem ,marruce, snegl” des ags. Glossars aus
dem 8. Jhrh. (Hessels 76, 37 = Wright-Wiilcker 31, 41) zu stellen, das
in ®inem Glossar aus dem 11. Jbrh, (W.-W. 443, 1) sich wiederholt
findet. Sollte etwa die gehdrnte Schnecke als minnliche Raupe,
may eruca angesehen worden sein?

H. SCHUCHARDT.



