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4. Bol. cuslir w.s.w. | coc(h)learium.

In dem -si-{-c/- dieses Wortes vermutet Ascoli Arch. gl. it.
X1V, 352 eine Spur umbrischen Lautwandels; ist aber s hier nicht,
wie in amista, (piem.) masl, (mail) masnd u.s. w. aus -ci- (-ce-) ent-
standen? Wenn coculea als Nebenform von cocklea bezeugt ist, so
lafst sich zundchst fiir cocklearium ein *coculearium ansetzen; und
hierfiir wieder, sobald -e- zu -%- oder -//- geworden war, *cociljarium
(mit Einmischung etwa von *cochylium), ~ trichilinium fGr triclinium.
Es ldfst sich aber auch Metathese annehmen: cochilarium; vgl
trichila = triclia, * Confulentia (V. d. V.11, 424. 111, 292) | Confluentia.

5. Ambulare u.s. w.
Zu Ztschr. XXII, 265 f.

Forster betrachtet ammulare als ,inschriftlich geschiitzt“ und
merkt dazu an: ,Diese bis jetzt unbelegte Durchgangsform hat
Wolfflin in Insc. Brit. christ. N. 94 ammulantibus entdeckt.“ Dieses
ammulantibus hatte ich aber schon vor dreifsig Jahren in einer fiir
uns Deutsche ziemlich entlegenen Quelle, der Archaeologia Cam-
brensis, aufgestobert (V. d.V.IIl, 318), und es in meinen Aeufse-
rungen tber die Gleichung ambulare ) aller Ztschr. VI, 423 angefiihrt,
Auf diese Stelle habe ich mich wiederum an der von Forster zitierten
Rom. XVII, 420 bezogen, wo ich ammulare nicht ohne Absicht un-
besternt gelassen habe. Daran habe ich jedoch Unrecht gethan;
denn die beriihrte Form ist einem Kymren des 9. Jhrhs. auf Rech-
nung zu setzen, der das fir ihn gewils tote Latein mit den Laut-
cigentiimlichkeiten seiner Muttersprache sprach; es liegt uns hier
ein Beleg nicht fiir romanisches, sondern fir kymrisches mb ) mm
vor. Aus *ammulare lilst Forster *ammunare werden; ich ziehe
*amminare vor (so auch Meyer-Libke Rom. Formenl. § 226), indem
ich einen lautlich bedingten Suffixwandel wie in fumidus} , fumulus,
tepidus | (fepulus u.s.w. annehme, und eine vermittelnde Form *am-
munare ist mir ebenso wahrscheinlich oder unwahrscheinlich wie
* fumudus, *lepudus. Das Suffix -inare ist zwar im Lateinischen nicht
allzuhiufig, aber doch noch im Romanischen lebendig (besonders
nach -c- wegen lat. ~cizari), und zwar meistens um andere Suffixe
zu vertreten: so span. gragmar | crocitare + gracule (vgl. ital. graci-
dare), voznar 2 vocilare, ital. centinare % *anctulare. Nach -m- ist -ulare
oder -tlare mit -inare! vertauscht worden in rum. semdna, dem
burg. semnai entspricht, und weiterhin das senné, sané, soné, souné
ost- und nordfranzosischer Mundarten. Die Bedeutung dieser
Formen fir die Erklirung von ambulare| amnar ) annar, anar hat
Vilh. Thomsen in seiner Untersuchung ,andare¢ — andar — anar
~— aller* 1879 gewiirdigt; er hat iiberhaupt zuerst den richtigen

1 Man darf hier vielleicht auch an das berrysche ¢reminer erinnern, ob-
wohl es ein treminare (vgl. pleuviner, piétiner u.a.) fir *tremulare darstellt;
vgl. langued. #;2moun neben tremoul % tremulus Subst,
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Weg eingeschlagen, indem er ambulare als einzig mogliches Stamm-
wort fiir die genannten romanischen Worter hinstellte und deren
lautliche Entwickelung daraus begriindete (in demselben Jahre war
ibrigens auch Wolfflin, vom Standpunkt des Latinisten aus, zu
dem Ergebnis gelangt dals in a/ler nur ambulare stecken konne),
Ich habe kein andres Verdienst als das Zutreffende der Thomsen-
schen Ausfiihrungen, die anderswo auf Widerspruch stiefsen, an-
erkannt zu haben (Ztschr. VI, 423); nur beging ich den Fehler bei
der Bildung von aller einen keltischen Einfluls vorauszusetzen.
Dafs im Franzosischen aus ambulare allein etwas Anderes als ambler
werden konnte, leuchtete mir so wenig wie Andern ein. Spiter
dachte ich (wie Gartner) an einen Abfall der ersten Silben: ,lare,
und daraus mit Einmischung der stammbetonten Formen ,aldre,
oder (wie Forster) ah eine Dissimilation von anemus oder yamlemus
zu galemus.t Ich bin jetzt andrer Ansicht. Wolfflin hatte ein altfranz.
amler angefiihrt, und man hatte ihn belehrt dals cine solche Wort-
form nicht existiere. Aber wenn nicht *amler, so. wiirde sich fir
das Altfranzosische neben amébler doch ein *anler ansetzen lassen,
wie hier neben sembler ein mundartliches sanler bezeugt ist, das
durch wall. son/é bestitigt wird. Und dasselbe Wallonische bietet
tronlé | *tremulare. Sogar fiir den Uebergang des nasalen Vokals in
den oralen: aler | *aler lilst sich aus demselben Gebiete eine Ana-
logie beibringen: sirél/é (Remacle) | stronlé | sirangulare. Wir diirften
also geradezu von der ,lautgesetzlichen Iintstehung des ael/er aus
ambulare reden; nur hat sich diese Form, dank ihrer Kiirze, die
bei einem so unendlich- hiiufigen Worte von grofser Bedeutung ist,
weit iiber die urspriinglichen Grenzen ausgebreitet. Ist denn aller
neben sembler, trembler befremdlicher als enar neben semblar, trem-
blar? Wie iibrigens neben dem wall. son/é erwihntermalsen ein
soné, pik. sané steht, so auch neben Zronlé, sironlé ein troné, sironé,
pik. Zrané, sirané. Danach wiirden wir, von der oben gegebenen
Erklarung abweichend, anzunehmen haben dafs wenigstens in diesen
Gegenden -7- (-nn-) nicht aus -mn- sondern aus -ml-, bez. ~/ her-
vorgegangen ist; auch das Burgundische hat bdrannai fir branler,
und doch wird di¢ Deutung von burg. semnai aus sanler durch die
Nebenform semna: zweifelhaft gemacht. Dies alles nidher zu unter-
suchen tiberlasse ich denen welche die nordlichen und 6stlichen
Mdd. Frankreichs zum Gegenstand ihres besondern Studiums gemacht
haben. Auch iber das Verhiltnis von andare zu anar kann ich
mich augenblicklich nicht eingehend &dufsern. Gegen Forsters An-
nahme dals hier -nd- aus -nn- entstanden sei, regt sich mir ein
doppeltes Bedenken. Erstens beruht dieser Uebergang entweder
auf der Umkehrung von -z#- aus -nd- (in solchen Formen alter

1 Es ist zu bemerken, wenn auch nicht zu iiberschitzen dafs wo im
Romanischen janemus und galemus nebeneinander stehen, nicht dieses aus
jenem durch Dissimilation, sondern jenes aus diesem durch Assimilation ent-
standen ist.
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Denkmiler liegen uns oft nur umgekehrte Schreibungen vor) oder
auf Analogie, sei es einer besondern, sei es einer allgemeinern,
oder endlich auf der Beschaffenheit der lautlichen Umgebung.
Kurz, es scheint immer ein besonderer Anstofs im Spiel zu sein,
und einen solchen kann ich mir bei andar | annar nicht recht denken
(etwa Einmischung von wadere?). Und zweitens geht die lautliche
Entwickeling von ambulare, der Gebrauchshaufigkeit entsprechend,
stets in der Richtung auf das Einfachere vor sich; colonda u. dgl.
gewdhren daher fiir andare keine feste Stiitze. Ich bleibe vorder-
hand bei der Herleitung von andare aus ambitare; Diez hatte sie
fallen lassen, ich (Lit. Centralbl. 1873 Sp. 434) wieder aufgenommen,
spiater Grober sie nachdriicklich verteidigt. Der einheitliche Ur-
sprung der in Frage stehenden romanischen Verben wird dadurch
nicht bertiihrt; ich betrachte *amédilare als aus ambulare durch eine
Suffixvertauschung hervorgegangen, wie sie an und fir sich nicht
unwahrscheinlich ist (vgl. das oben angesetzte *amb-inare), aber
jedenfalls wahrscheinlicher als eine der Lautdifferenzierungen zu
denen man sonst die Zuflucht nehmen mufs. An einer Stelle
welche Forster wohl tibersehen hat, ndmlich Ztschr. XV, 118, habe
ich einige Parallelen zu *ambitare = ambulare beigebracht; die Be-
ziehung des erstern auf améire wire zu unterdriicken gewesen.
Dals andar(e) sich auf cinem Teil des Gebiets das ihm eignet,
nicht ,,lautgesetzlich“ aus *amébiZare erkliren lalst, gebe ich zu; dals
aber darauf kein ernstliches Bedenken zu griinden ist, ist schon
aus dem oben Gesagten ersichtlich. So viel darf man jetzt als
erfreuliche Thatsache verzeichnen dafs wir nun endlich doch nach
mancherlei Irrwegen im Gestriipp uns auf der Blofse zusammen-
gefunden haben; was noch zu erledigen ist, wird verhiltnisméilsig
geringe Schwierigkeiten darbieten.
H. SCHUCHARDT.

III. Zur Grammatik.

1. Zum Schicksal des freien o im Franzosischen.

1. Wenn ich die Reime Robert’s von Blois (um 1250) in
seinem kleinen Roman ,, 77/ und ZLiriopé* iberblicke, welche zur
Aufklarung dieser schwierigen Frage beitragen konnten, finde ich:

I. ¢ in offener Silbe reimt mit sich selbst:
a) puor : flor 81. 82.1 walor : amor 295. 296. rrous : jotous 155.
156. orguillouse : saverouse 96. Q7.
b) savours : flors 283. 284. allors : amors 503. 504.
II. o in geschlossener Silbe reimt mit sich selbst:
Jor . sejor 431.432.
III. ¢ in offener Silbe reimt mit ¢ in geschlossener Silbe:

1 Ich citiere -natiirlich nach meiner Ausgabe und meine die Hs. B.



