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n einer umfanglidhen Ginfeitung nimmt der BVerf. Gelegen-
Beit, fidh mit Sobrmncs Sdymidt's Vermandbtdaftstheorie aus-
einanberzufegen. Seine Cinrendungen gegen Schmidt find fehr
beadgtenarerth. Er ecfennt Sdmibdt's Differenzierungsprincip
al3 einen berechtigten Factor an, wenn er aud) defien Anwendung
auf bas Slavolitauifde und Arijde juridmweijt. A3 anderen
Hauptfactor bringt er aber aud) dad der Stammbaumbypothefe
su Grunbe liegende Princip mit in Redhnung, wonad) Sprad)-
verfdiedenbeiten entjtehen bm:d; Ausdwanderung, durd rdumlide
Trennung jweier bid dahin ein Ganzed bilbender BVisfer, Und
umgetehrt fdieint er ber Anfidht su fein, daf, wo alImnI;hgc
Spradyiiberginge vorhanbden find, die betreffenben gmel @ptatbcn
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gleid) barauf gcid)tebt bes offenen o bct Stalience (&tmaﬁmmg
Die Laute (aBt der Verf. fid) unter allen mogliden wunderbaren
Cinfliiijen entwideln. Mit uralt arifdem Bocalwanbdel wird der
fransdjijcye bed 16. Jahrhunberted in Bujammenhang gcﬁradjt:

L Bar in den unterdriidten BVoll3dialelten ein uralted Samen-
forn verborgen, bas, nadybem bdie lateinifhe JwuiigsGerridhaft
netfa[len nun unter giinftigen %er[)altmﬁen wieder aufbliihte,
gleidy jenen Getreidetirnern, die man in ben Pyramiben Uegyp:
tens fand, unbd die gefdet, alfo nady Sabrkaufenben, ifre Friidyte
trugen?¥ (©.27). Aud gefelfdaftligen Bujtinben wird bdie
Bereinfadjung der Diphthongen bergeleitet: ,So lange bie Ritter
nut Ll;rcn iiyternen Burgfrauen den Gefdngen der Trouvdres

ober Dialette fid) durd) Differensierung bei
8u\'ammcn(;ange gcbx[bet I)abm bafi bagegen Wanberungen
und jufdlliges Suf ba b feien, wo fid)
fdroffe 6pmd)qten5en botfxnbcn unfms Cradtens iirde ein
foldyer Schluf fiic die Wanberungstheorie su giinftig jein. Eine
{droffe Spradigrenge tann durd) jufiliges UAneinanderftofen
entjtanben fein, braudt ed aber nidit in allen 3&ﬂen, ondern
tann aud) bei immertwdhrendem 3ufnmmenmnbnen in Ueberein=
ftimmung mit ©dmidt's Hypothefe entftanben jein. Ein lehr-
reiches” Beijpiel Hierfiir ift die Heutige niederbeutihe Sprady-
grenge. Diefelbe ift allerdings, wenn man von den allmdfligen
Uebergingen im frantifden Dialefte am Rbein abfieht, cine fo

fdarfe, audy fiiv den Qaien erfennbare, daf Joh. Shmidt in-

einer Recenfion eingeladen werden fonnte, fidh bie Spradygrenze
bei ®ittingen angufefen, um fi) von der Unridtigleit feiner
Aufftellungen su iibergeugen. Und body ift fiir bie Erilérung
ber niederdeutidfien Grenze die Wanberungstheorie vilig un-
braudbar. Tiefe Grenge beruht allein auf der Hoddeutiden
RQautverfdiebung; vor diefem Creigniffe, bad wir etwa in bas
7. Jahrhundert gu fepen Haben, fann die’ Grenge nod) nidht
exifticrt haben. Die Hodhdeutfdhen und bdie Niederdeutjdhen
haben- damalé eine Spradje gehabt, deren Differenzen gang
minimal toaren, und BWolferverfdiiebungen Haben feit der Jeit
bort nidt ftattgefunden. Jept find aﬂctbmgé auf bem grnﬁtcn
Theile ber Grenge die friher vorhand

vemxfd;t sumseift wohl dadburd, daf ‘ie mlttdhcutid)cn Dialefte
in ihrer Totalitdt etwas reiter nad) Norden gedrungen find;
aber jur althodyd. Beit ift auf der ganjen Linie, ie nod) ]cb!
im Mittelfrantifden, der Uebergang vom .'bod)beutfd;cn sum
Niederdeutiden ficher ein gany allmdbhliger gewefen. Ref. hofft,
bieB gelegentlid) einmal ausfiihrlicher begriinden ju fonnen, unb
begniigt fid) hier dbamit, audjufpredjen, daf ihm nod) immer
geta‘oc bag Berhaltnif de3 Hodydeutiden jum Nieberdeutiden
ein Hauptbeleg ift fur bie principielle iﬁldytlgmt ber Auffaffung
Sdmidt's, wenngleid) er Spradjtr burdy Wanberung
Teinedioegd in Wbrede ftellt und audy {onft gd;mtbt in der An-
wenbung feiner Theorie auf einzelne Fale nidyt immer ju folgen
bermag . W

, havmonierten bie voller Doppelvocale mit ber be-
gleitenben Mufit. .{.w.* (S.27). Dl;ne Gpur eined Beweifes
werben Wedjfelbeziehungen behauptet, fo: -, fobald bie Diphthons
gierung fid) abjdymwadte, erhob die Nafalierung dominierend ihe
Haupt” (S.31). Jn Begug auf die Thatfadjen begeht der BVerf.
manden argen Jrethum. Wober weif er, daf , Rom mit Cdfar,
Gicero, Auguftus, {iberhaupt dben Gebilbeten, dbad u wie u' odber
i fprad® (S.11)? Dem Ultfranzdfijhen wird junddit faft
gar feine Aufmertjamteit gefdentt und die Shlupfolgerungen
au3 ben Reimen werden fursweg ald , unzuverldfjig” abgefertigt.
Pa8 offene e, verfidert der Berf., Tomme im Altfrandfifden
gar nidjt vor, und &. 29 beifit ed: ,daf bis in die erfte und
yweite Periobe die fo auffdllig ftarfe, moberne frangifijde
Nafalierung nod) nidt exiftierte”. Jn den Jufdpen (S. 33 bis
39) find allerdingd die Unterfudjungen, befondbers von Gafton
PBari3, iiber die altfrangdiifde Ausfprade in Beriidfidtigung
gesogen worden, ofjne dafs fidh jedod) ber Berf. von den einmal
entwidelten Anfidten Hatte abbringen laffen. Die AbHanbdlung
Paul Meyer'3 iiber an und en fdeint im nidt befannt zu
fein. — Die vorliegende Wrbeit trdgt alfo bad Geprige der
Uneiffeit, was befondbers ftart in der Art besd Citierensd hervor-
tritt. Nennt der Verf. Littré den ,griften Philologen Frant-
reid3“, fo beruft er fid) defwegen auf Derrig’s Urdjiv, und
begeidnet er den Wleziud von Parid ald ,epodemadiend”, fo
muf} bafiic Breitinger, Grunbdsiige der franyofijden Literatur,
Biirgfdajt leifter. Unangenehm himmt fid) im deutjdjen Terte
,prononcieren”, , Prononciation ausd. Viele Stellen jeigen
eine bi3 jur Unertrdglidteit bliifende, dwiilftige Schreibmeife.
Das Ganze jdlieht mit einer @efd;madloiig!eit ab: ,@enau
feit das franjojifdie Bolk fidy einbildet ,,Hodh“*, ,,a la tete
de la civilisation*“ zu ftehen, fpridht e3 ,,,,[;ocbnuixq’“’ (mit
Dinblid auf die Nafalvocale). Sch.ch..dt.

Rime di Francesco Petrarca sopra argomenti storici, morali
e diversi. Saggio di un testo ¢ commento nuovo col ralfronto
dei migliori testi e di tuli i commenti a cura di Giosué
Carducei. Livorno, 1876. Vigo. (LV, 175 S.gr.8,) 3 L.

RNiemand gerif ift ju einer Fritifdhen Audgabe bes Didter-

\\endel Hugo. die Auscpmche des Franzésischen nach
Angabc der Zeilgenossen Franz I. (Vocalismus.) Plauen, 1875,
Hohmann. (1 BL, 39 S.gr.4.) 1Mk. 80 Pf.

Ter Berfafjer unterfudyt die Ungaben iiber die fransdfifde
Ausfprade, welde fid) bet den Grammatitern des 16. Jahr-
Hunberted finden. Er unterfdyeidet drei Serien bdiefer Gramma-
titer, Tory bi3 Salamon 1529—1553 (1535 ?), Meigret bi3
la Ramée 1545—1562, H. Stephanus und Beza 1582—1584.
Pie Crgebnifie der untcrfud)ung wiirben und mefr sufrieden
ftellen, wenn ber .Betf iiber a3 Wefen und die Gefdidyte der
Qaute im Allg iger untlare Borftell, befdfie.
Go wird 3. B. u gerabezu al3 gejdloffened o, jedes nmmd)c )
aber al3 offened o aufgefafit (3. 9 f.), fo bafs , 0 ftets, wenn e3
nidht durd) ou gefennjeidynet war, minus quidem clare quam a,
non tamen ita obscure ut u, affo offen audgefprodjen wurbe”;

Philologen Petrarca mehr berufen, als wer felbit die Fabigteiten
und Neigungen ded Dichters mit denen des PBhilologen vereint.

- Unbd o fiinde [ui; Beides in fo hohem Grade wie bet Carducci?

BWir freuen uns, eine glingende Leiftung ded verbienten Gelehr-
ten begriifien ju [onnen und bedauern nur, baf diefe Probe,
sugleid) bas Mufter einer Petrarcaaudgabe, eben nidyt mehr ift
*al3 eine Probe. TWenn audy bie Hier audgewdfhlten Gedidte
Petrarca’s durd) eine gewiffe @emcln[amtut bed JnBaltes ver-
bunben ju fein jdeinen, jo hat immerhin eine folde Cosdreifung
aud dem Gangen ihr Miflided. Settembrini, defjen eifrige
Seele nun audgetampft hat, fpridit jid) gegen jebe Ubdnbderung
der iiberlieferten Reibenfolge, befonbers aber gegen bie von
Reopardi vorgenommene Abjonderung der politijden Sonette
und Gangonen aufd Entidjiedenite aus (Lez. di lett. it. 1,195).
Jn der Verbifentlidung ded gefammten Canzoniere hat (!arbucct
freifidy irgend ein dupere3 Dindernif gefunben, iiber deffen
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gatur ex am Sdlufie des Bormwortes eine allzu geheimnifvolle
Unbeutung madt. Diefes Borwort enthilt die Gefdjicjte bes
Gangoniere-Terted; von &, VIII—XVIII mwerden bdie Dand-
driften, von ©. XVIII—XLVIII bie in vier Perioben abge-
theitten Ausgaben befproden. Die Buthat bes Herausgebers
um Tegte ift, duberlid) betradjtet, eine vierfade.  Jedem Ge-
bidte gegen allgemeine Bemertungen iiber die Jeit unbd ben
QUnlaf feiner Cntitebung fowie feinen Jnbalt voraug. Sdngere

. Eyeurfe iiber Gejdidtlides folgen eingelnen Gedidten. Unter
pem Tete ftehen gunddit bie Fritifden und bann in ungemeiner
Reidjhaltigheit bie erflarenben Noten. Carducci hat bas Befte,
a8 feine Borgdnger gegeben haben, aufgenommen: fein Com-
mentar follte gugleid) die Gefdyichte und bie Rritif der anberen
Gommentare enthalten (ein gleidhes Princip hat Scartagzini in
feiner Wusgabe ber Divina Commedia Bb. IT befolgt; in ber
Yusfiifrung aber weidjen beibe Herausgeber von einanbder ab).
Bon befondever Bebeutung find die ungemein zahlreiden Hin-
weife auf bie alten Sdyriftfteller; twie viel at fid) Petrarca aus
ifnen anjueignen gewuft unb rwie oft dienen fie dbazu, uns iiber
den Sinn feiner Worte aufpufldren (3. B. Horaz Epod. VII zu
XX, 57). Die Belefenheit Carducci's verbient unfere ganze
Wewunbderung, gumal fie fid) teineswegs blof auf Sdhriftiteler
wie Poraz, Ovid, Bergil, fondern aud) auf entlegenere, und
mit Nupen, erftredt (vgl. 3. B. Florus II, 18 Totam Italiam
et.... Pyrrhum ... una veluti ruina pariter involvit su XI, 35
E tutto quel ch’ una ruina involve). IMandjes bleibt, uns
wenigftens, trop Carducci’s Bemiihungen duntel, fo die Terzetten
bes Sonetted VIII. Jn bem langen Grcurfe zu XI (Spirto
gentil) mbdyten toir bie treffliche Bemertung iiber die estimazioni
postume, tvie deren eine den Cola Rienzi sum Ubdreffaten dicfer
Canzone gemadyt hat, su allgemeinfter Beberzigung empfehlen.
Beilaufig gefagt, ‘wiirbe uns aud) der Bers No’ senza squille
s'incomincia assalto in einem Gedidyte an einen Mann be.
frembden, ber e3 liebte, bie Gloden sum Sturme lauten 3u laffen.
Burweilen fpridt fid) Carducei weniger fider aus, als man
ermarten follte. XII, 9 (Piangan le rime ancor, piangano i
versi, was iibrigens an eine altlateinije Grabidrift erinnert)
gehen bodj, ebenfo fidjer wie XIV, 6, bie rime auf bie italicnifde,
bie versi auf bie lateinife Didtung; entfpredjend verhalten
fid) bie Yusbriide rimatori unbd poeti. Die Crlldrung Leopardi's
u XV, 14 per lei) per la detta impresa gefirt wof!, obfdon
Carbucci Nidits an biefer Gtelle hingufept, su jenen Leopardi’-
fdyen interpretazioni che non paion da lui (&.XLV). XV, 23
foll, sufolge von Caftalvetro, I'ota mia nova, bem Fitel ber fo
belannten ©dyrift Dante's feine Entftehung verdanten ; aus mehr
0l einem ®runbe fann bieh nidit der Fall fein. XV, 99 be-
beutet per me nidyt, wie Fornaciari will, per me stessa, sola,
scompagnata dalla Virtd, fonbern: ,mwas mid) anlangt“.
¥’ per me son un’ ombra = , ) meinerfeits bin ein Ghatten“,
Der Ruhm ift, o er mit der Tugend jufammen auftritt, ein
Gd;allel!, ohne fie gar Nidhts, Da3 wirh gerabe durd) die von
Carbucei angefiificte Ctelle Petrarca’s gans Har geftellt: Ex his
!ldgﬂ umbram per se ipsamn esse non posse; ba3 per me ber
Malienifen Stelle fann nicht ben Sinn biefes Lateinifdhen per so
Yaben. " Sn bem gu XXII angefiifrten Goncette at Donti audh
f’“ﬂ! XXIV, wenigftens in et Berfen, nadjgeahmt (Fucina
di delitti = 0 fucina d’inganni; Se stanco alfin pur Dio non
'b."‘“‘-'" = Be Cristo teco a 'l fine non s’adira). Gine und
¢ anbere Gtelle Biitte vielleit der Erlduterung nod) bedurt;
;':."f sufilllicyeren, alg bie von Berlan gegebene ift, XVI, 89
ul’::& Dier exfdyeint non gia morte in Wiberfprudy mit chi
cbenlo b(: il suo Pagse 6¢ medesmo difese, worauf e8 fid) bod)
tlaif d;m“;{bt' wie leggiadro ardire. Befonbers die grammo-
verbefjont nmertungen fonnten ermeitert unb bier unbd ba audy
lmumm,,tver!nn.n Bu VIII, 62 f. cortese di wirb eine Stelle
V6 angefiifrt; warum nidgt vor Allem eine fole von

Petrarca felbft: XII, 72 3u XV, 106 hatte gefagt werden
follen, baf chi — si quis ein allgemein romanifder @ebraudz
tar, der aud) im Beutigen talienifdy nod) fortlebt; Carducci
braudyte nur fidy felbjt zu citieren, ©.93: chi sappia ben
vedere. Tie ju XVI, 34 auf bie Berbindbung mal conosciuto a
aufmertiam gemad)t voorden war, fo burfte dieh aud) zu
XVI, 56; XXXI, 5 bei invitto a gefdiehen. Bu XV, 43 Tempre]
Qui, quasi accenti, note armoniche, forse da tempo erfdeint
ung felbft forse nod) u Fifn. Gbenfo ift die Ubleitung ded
Wortes stroppio vom beutfden strupping (?) su X, 1 uriid:
suweifen. Cinige Drudfehler von geringem Belang haben tvic
gefunben : Seitenahl XVII fiir XLVII; ©. XLVIII, 3.3 b. u.
linga fiir lingua; ©. 18%, 8.5 v. u. 45 fiir 145; ©.64°, 8.1
v. 1. Somme fiir Somne; &, 71%, 8.2 v. 0. non zu viel; &.852,
8.5, . 0. CB1 fiir UB; ebend. 8. 11 v. 0. UB fiir CBI;
©.90% 8.5 . u. V fiir 1II; ©. 1062, 8. 1 v. 0. VIII fiir IX;
©. 119, B.10 u. 11 v, u. primier fiic premier; &.1412, 8.20
b. 0. oristianita; &. 143% 8.6 b. 0. resumesissent. — 1lnd
tann ber ganze Cangonicre? H. Sch.ch..dt.

Slovo o pilku Igoreve. Tekst®s perekladom efc. vidav 0. Ogo-
novskij, U.Livovi (Das Lied vom Heereszuge Igors. Text mit
Uebse;selzungelc. Lemberg), 1876. Selbstverlag. (XLIV, 136 8.
gr. 8.

Das Jgorslied, deffen Cchtheit wohl jept allgemein aner:
fannt wird, ift eined berjenigen Literaturbenfmdler, mit deren
Crldrung man fdwerlid) je gu einem leidlihen Ab{dhluffe
fommen wird. Stil unb Spradye, Unordbnung und Behandlung
bes Stoffes bieten die groften Scymierigteiten; bagu fommt das
Malbeur, daf die eingige Handidhrift im Brande von Mosfau
su ®runbe gegangen ift, beren Stelle alfo bdie cerfte Ausgabe
vertritt.  €in foldes Dentmal reizt natiirlid) ju fortmdhrenden
Crilarungs- unbd Befferungsverfudyen, und bie Literatur dariiber
(neuerbingd von Barfov im Journal des ruffijdyen Minifteriums
ber Yoltdauftldrung, Hefte September und October 1876, be-
hanbelt) ift fehrumfangreid). Die vorliegende Uudgabe mit Cinlei=
tung, Ueberfegung und Noten in Heinruffijder Spradje hat biebis-
berige Qiteratur, forveit Ref. bdiefe iiberfehen tann, gewiffenhaft
benugt und der Herausgeber int Gangen mit Kritit dag Wabr-
fdeinliche und Werthvolle Heraussulefen verftanden, fid) aud,
mwad man nur viimend Hervorheben fann, von den mandjerlei
mythologifhen Trdumereien, die an dad Jgorslied gefniipft
worden find, giemlid) fern gehalten. - Wer feimen Commentar
benupt, wird durdyweg den Eindrud einer niidhternen, fadge-
mdfen, in ben Grengen des Miglidhen bleibenden Ertldrungs-
weife befommen. Freili die grope Unzabl duntler Stellen
wirtd durd) Ogonovstij’s Commentar wenig verminbert; bdie
@rl{dvungen werben bei ihm, wie fie bei feinen Borgdngern
waren, an biefen Stellen fpradlid) oder fadylich geswungen, fo
halt e8 3 B. Ref. fiir unmoglid), in dem Sape II, 5 siipala
knjazju umii pochoti ba3 lepte Wort al3 Nominativform auf-
sufaffen, e8 muf, wenn der Sap nur fo zu conftruieren ift, dburd)
Gonjectur pochot eingefept werden. Nun it e3 freilich mit dem
Conjicieren bei ber Bejdaffenbeit der Ueberlieferung ein mifp-
lided Ding; 1dBt man dber Luft um Uenbern freien Lauf, fo
tiitbe man bald fein Enbe finden. €3 ift un3 3. B. febr fraglidh,
ob hie in ben Tert 1T, 11 aufgenommene Conjectur orlomi ftatt
umomi u redhtfertigen ift; wenn man1, 5 rastékaseti mysliju po
drevn unh II, 11 ]étaja umom¥ podu oblaky zufammenitellt,
fo ift ber Ausdrud in beider Fallen war jonderbar, um nidt
su fagen verdreht, aber eben, baf bicfelbe Sonderbarteit jwei-
mal vorfommt, muf gegen eine Wendberung bedent(ih madjen;
wenigftens follte, wer orlomi ftatt umomi jdyreibt, dad mysliju
in I, 5 nidt ftehen laffen. Ueber die Conftituierung bes Teytes
nad) ber orthographifdyen und lautliden Seite licge fid) mit bem
Deraudgeber vedjten ; er wie feine Borginger jdheinen uns darin




