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Hugo Schuchardt - beute
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I Jahre 1977 haben die Grazer Sprachwissenschaftler
ein Hugo-SCHUCHARDT-Symposion zum 50, Todestag
des Meisters — wie Lea Srrrzer thn verehrungsvoll und
lichenswert nannte - veranstaltet, das sein Nachwirken
und seine heutige Bedentung herausarbeiten sollte. Die
Vortrige wurden in einem Sammelband verdffentlicht!
und sind Zeugms von der Vielseitigheit und Lebendig-
keit Hugo ScHucHArDTs fernaly jeder ausschlieflich
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historischen oder gar hagiographischen Reminiszenz.
Die bisher erschienenen Rezensionen zeigen sowaohl
ein positives Fcho auf diese Initiative und waren fiber-
dies  Anlald  zu Uberlegungen,  was
ScHUTHARDT uns heute sagen kann, Wer an detaillier-
ten Ausfihrungen zu den einzelnen Arbeitsbereichen

wWelteren

(und vor allem an passenden Zitaten aus seinen Wer-
ken) interessiert ist, sei deshalb auf diesen Band ver-
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wiesen. Im lolgenden kann nambich nur versucht wer-
den, synoptisch und schematsch dem Phinomen
SCHUCHARDT gerecht zu werden, obwaohl gerade diese
Darstellungs- und Denktorm thim so gar nicht ent-
spricht, weil er die Realitit sah, wie sie ist, unsystema-
tisch und komplex, niche entweder oder sondern so
wahl-als auch, wie er selbst sagt?. Was von thm geblie-
ben st und wenerwirkt, sind neben zablreichen kon-
kreten Lrgebnissen vor allemy setne grundlependen
Ideen, sie sind in [ast allen Bereichen der heutipen
Sprachwissenselalt prasent;, aber als ldeen ¢hen che
immanent iund mcht imimer bewult oder expressis ver-
bis genannt.

Der volle Umfang der Bedewung ScpUoHARIYS
wurde lange Zeit und ward duch héuté noch 271, ver
kannt. Das lag und hiegt einerseits an der Art, wie ersich
in seinen Schintten manifestert hat - kein opus mag;
num om Sinne eme Summe in Theone und Praxis — und
zum griliten Teill darn, dald er mcht nurin gmer
politisch schwiengen Zen gelebt hat, die auch nach
seinem Tode nicht viel besser wurde, sondern auch in
etner (wissenschaltlich) falschen Zeity ot The Koy
mitifite man sagen, un falschen — dominant posiivisti-
schen = Paradigma der Sprachwissenschalt, Den Para-
digmawechsel hat er nattielich niche mebr erlebt, abe
er hat ihn enucheidend mitvarbereitet, und fast alle
Schulen der modernen Linguistik haben mehir oder
weniger seine ldeen rezipiert — nicht immer nur in
seinem Sinne. Aber micht zu Unrecht ist die Hugo-
SCHUCHARDT-Renassance i vollem Gange, wias wa.
auch durch den regen Briefverkelir mit dem Universi-
tats-Archiv und der Universitats-Bibliothek als Verwal-
terin seines Nachlasses, durch die Zitierungen im Aris
anedd Hunanties Citation Index nachweisbar ist, gar
nicht zu reden von den ungezihlien Auseinanderset-
zungen mit Ideen und Werk".

Die Beurtetlungen SCHUCHARDTS reichen von einem
Wegbereiter der modernen Linguistik® (oder wenig-
stens von Teilen) hin bis zum eigentlich Hauptschul-
digen daran, dald im 20. Jh. der Tdealismus in romani-
schen Sprachwissenschalten ¢inen derart nefasten Ein-
flul} ausgetbr habe, dalt  heute (= 1963) die Sprach-
wissenschaftler der Romanisuk um 50 Jahre zurickla-
gen"“. Sie reichen ebenso von einer eher ausschuittar:
tugen Wirdigung” bis zum Versuch, ein komplexeres,
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weitergespanntes Bild zu entwerfen®. Eine wirklich
umfassende Darstellung, die alle Senen und Facetten
seines vielfaltigen Opus berticksichuigr, steht noch aus
und mag aufgrund der Breite seiner Interessen und
wissenschaftlichen Taugkeit auch nicht einfach zu ge-
ben sein, oder aber sie konzentriert sich aul seine
Crrundidesn, was hinwsaederm SCHUCHTARDT iche pe-
recht wiirde, denn viele seiner Einzelarbenen werden
auch heate noch fir so wesentlich gehalten, dal sie
ibersetzt und selbstverstandlich diskutiert werden”,
I der Emschatzung seines Arbeitsstils variieren die
Livteile von .alniost imcredible whinsy und 1rrespon-

“und emem Forseher, der vor lau-

sible diletrantisme
ter Details das Allgememe nicht sebien kisnne!!, bis zur
Bewunderung 1 jenen Mann, der eigentlich vom Be-
einn an seinen rinzipien und seiner Uberzeugung im
Dlenken und Forschen weu gebilieben ist und diese in
einer vour micnand anderem erreschren Vielfale an Bet-
spielen illustriert hat,

Aus dem Grazer Svmposion selen zwel antipodische
Stellungnalunen zitiert, AL BsSalsoiinso? verteidie
den Prager Steukuralismus - besonders den L aurwan-
del - pepen die penerativistische Schule; die sich bei
VEMNENANNAWIERGRY aut Scpo s beeufl, und
lerdings in die traditionellen Ansichien

verfallt daber a
aller Systemlinguistiker, fir die S e nariy Ideen
nicht akzeptabel sein Konnen. M, WanprUszra hinge-
gen fGhlt die verwandie Seele in den Gedanken
SCHUCHARDIS, wenn er schon in thin eine Ligrerstik
2000" - so der Tieel seines Beitrags - ortet, die Gber ¢in
Monosystem linweg = in den Naturwissenschalten
spricht man heute schon langst nichit mehr von Mono-
systemen, sondern von Systemvernetzungen — Sprache
als Resultat vom Spiel des Zufalls (der historischen
Gegebenheiten und Envwicklungen) und der Notwen-
digkeit (eines funkiomerenden Kommunikationssy-
stems) sight.

Man hat Huge SCHUCHARDT immer wieder (auch
schon zu lebzeiten) vorgeworlen und es zugleich be-
dauert, dall er sich nie aufgerafft habe, seine Vorstellun-
gen in geschlossener Form, maghclist systematisch nie-
derzulegen. Das ist verstandlich, denn seine Ideen und
Theorien sind da und dort, oft aphorsusch und so
nebenbei notiert. Aber das konnte er wohl aulgrund
seimer Persinlichkenssuruleur gar picht, Er verband in



cinmaliger Weise den Blick fiir die grollen Limen unel
Zusammenhiinge mit dem fiirs Detail; inmitten einer
Detaildiskussion wird man von allgemeinen Uberle-
gungen (berrascht, die vielleicht auch schon anderswo
standen oder spater wieder formuliert werden. Leo
Spp e hat dann zuerst zu SCHUCTARDTS 80, Geburts-
tag 1922 und dann pesthum in 2, Autlage 1928 versucht,
mit dem Hugo Schuchardt-Breveer diesem Mangel ab-
suhielfen und nannte das Florilegium charakterisuscher
Srellen aus seinen Werken bezeichnenderweise im Un

iertitel Ein Vademeaon der allgemenien Sprachacissen-
ahaft. Dieses wichtige und auch g Jeshare Werk
seurde 1976 nachgedrucks, sollte aberaus der heutigen
Sicht der Dhinge erganat und erweltert werden.

Fugo SCHUCHARDTS [estungen
Huge SoHUe Ay st Historie - er st schliefilich
schiom 58 Jahre 1ot und seine wichugen Arbeiten livgen
T sehon mehir als 100 Jalive zurick - aberer zihluin
masiclien Bereichen eben zu den akwellsten Auturen
und i tnumer stirheren Mall predfy die Lrkenntns
Platy, dafd er vieles schon vorgedacht hat, von dessen
Wichtig- und Richtigkeit wir heute tberzeugt sind.
Man wird seine Aktualicit i dreterler Art und Weise
ICSSETT NTISSenN:

1) Was 1st aus seinem |'ie5':gt-n Werk heute noch
wnniteelbar anwendbar?

2) Wo wirken seine Ideen wener?

3) Wo bat er in den zahlreichen Avseinandersetzun-
gen aus der Sicht der Nachwelt recht behalten?

Vernachlissigt soll weitgehend seine Person werden
- dazu lese man 2.B. die Darstellung E. RICHTERS in der
Nenen Osterveichischen Bibiiagraphie'™ — obwohl das
Feuer, das in ihm ein Leben lang brannte —mit 3 Jahren
lernte er schon Franzdsisch, mit 7 wollte er eine grie-
chische Grammatik schreiben und mit 85 nahm thm der
Tod praktisch die Feder aus der Hand (die letzten
Arbeiten erschienen posthum) - obwohl dicses Pever
ihn als Wissenschaftler zu einem Vorbild machte, das
man gern erreichen wiirde, Dabei verschlofl er sich
eanz und gar nicht in seiner umfangreichen Bibliothek,
sondern nabhm regen Anteil am gesellschalthichen Ge-
schehen und an der Tagespolitik, zu der er haubig,

allerdings sters mit bemerkenswerter menschlicher
Grile, Stellung nahm, z.B. in semer Abhandiung Tebe-
gies et Allesmands'® zum MNattonahtdtenproblem in der
Monarchie. In der Wissenschaft war er ein Ubermensch
(sit venia verbil), einer der grifiten (communi opi-
nlone), trotzdem - oder vielleicht deshall:® - em
Mensch mit Fehlern und Voraligen.

Der Klarheit willen und dem Charakter dicser est-
schiift entsprechend sewen in diirren Worten seie we-
sentlichen Leistungen schemanisch aufgezibiy, wobe
angesichts dey Publikationshiste Brevier von Bpo
niecrenden 770 Eintragungen nativhch nur zusammen-
petallt werden kann.

1) Seinen Vokalisms des Vidgavlateuss (1860-68;
3 Bande) baut er auf der Anatyse vollesttimbicher und
nicht lierarischer Texte in zeitlicher und regionaler
Differenzierung aufl und gelangt philologisch arbeitend,
and micht rekonstrukuy, wie es damals der bsus war,
aur Besclireibung jener Spraclicinvieltalt), die den ver
schiedenen romanischen Sprachen vorausging,

2) Fr hat - und das ist mitlerweile allgemem aner-
lannt - als erster die heute noch guiltige Wellentheorie
als Gegenmodell zur Stammbaumtheore formuliert,
Jene besapt, daid Sprachen micht in der Arteines Stamm-
baumes miteinander susannuenhingen, sondern dalg
sie sich i der gleichen Art vermischen und kreuzen,
wie die konzentrisch sich verbreitende Wetlen, dieent-
stehien, wenn man an verschiedenen Stetlen Steme 18
einen Tetch wirkt

3) Fr kritisierte die im Gefolge der Naturwissenschat-
ten positivistisch orlentierte junggrammatische Schule
und die von ihr postulierte Ausnahimslosigheit der
Lautgesetze (Uber die Lawtgesetze, Gegen die funggrani-
matiker: 1885), weil er die Meinung vertrat, dald man so
den sprachlichen Realititen in threr Vielfalr und ver-
schiedenartigen Bedingthen Gewalt antate™,

4) Fr erkannte, und vertrat schon in semem Habali-
tationsvortrag in Leipzig 1870 die Meinung, dall es
keine scharfen Dialektgrenzen, sondern nur thellende
Uberginge und Ubergangszonen gebe (Kontinums-
hypothese).

5) Fr sagt, dafl alle unsere Sprachen (und unser Spre-
chen) das Ergebnis von Sprachmischung seien, d.h. das
Ergebnis des Widerspiels von individueller Variation
und Divergenz einerseits und sozial bedingter Konver-
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genz (als Resultat notwendiger Interakuion) anderer-
seits 15t ~ em Sozolimguist geant la letore,

6) Gleichzeitig mit Constantin NIGRA und zusam-
men nut . MERINGER entwickelt er die Methode Wi
tey wnd Sachen; nach ScHuCHARD TS Uberzeugung sollte
sie Sachen wd Werter heifien, ¢s kam aber autgrund
externer Umstinde — er war des Sirestens mide - an-
ders'®,

7) Eng mit Panke 5) im Zusammenhang steht sein
[nteresse [Or die J‘{ruu]sprachfn, das 2u emer ranzen
Reihe von VerdHenthichungen fihrte. Unter Kreolspra-
clien versteht man heute eime aus eimer reinen Versian-
dipungssprache (Pidgin, z.B zwischen Herrschalt und
Planitagenarbeiiern) hervorgegangene, dann aber als
Erst (= Munier)sprache evlernte, vomn Sozialpresuge her
sumeist medng eingestufte Sprache einer Sprecherge-
meinschalt, die dadurch entstanden ist, dafd die sozal
niedrigere Schicht die Rultursprache der higheren
Schicht unvollkommen, fehlinterpretierend und ver-
eintachend erlermt hat'?,
twa ein Siebentel
setner Schriften, Seine Prinntiae Lograe Vasconaan 2ih-

21 Dem Baslischen widmet e

len noch heute v den Torteosehrmenen Baskischsio-
denten zu einein nitzlichen Buch, Van dieser in Europa
untypischen Sprache auvsge

wnd suchte er Berlige zu
kaukasischen und afvikanischen Sprachen; daritberlin-
aus ergaben sich aus dieser Beschatugung mit einer
anders strukturierten  Sprache  Erkenntnisse Gber
sprachwissenschaltliche Phinomene wie den Ergativ
(Ldas Baskrscle wnd die Sprachuwissenschaft, 1925),

Ba) (svzusagen in Parenthese) Uber das Baskische
kam SCHUCHARLY'T auch zum Georgischen (und afrika-
nischen Sprachen, wie dem Berberischen und Nubi-
schen), liber das er Wichtiges schrieb und auflerdem
eine der &ltesten georgischen Handschriften ankaufen
konnte?®. Diese wird in der Universititsbhibliothek auf-
bewahtt, die auf diese Art und Weise so etwas wie éin
Wallfahrtsort der Georgisten wurde.

9) Die von ithm im Gefolge HUMBOLDIS vertretene
sidealistische” (gegeniiber einer ,mechanistischen')
Sprachauffassung ist heute die weithin akzeptierte und
liegt den modernen Sprachtheorien zugrunde,

10) Semne Einsicht, daf unser Sprachverhalten von
zwei Kriften gesteuert wird, dem zentrifugalen Indi-
vidualismus und der zentripetalen sozialen Notwen-
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digkeit zur Kommunikation (vgl. aueh Punkt 5), spricl
vieles aus, was filr die saussuresche Theorie bestin-
mend wurde (die SCHUCHARDT allerdings nicht zur
Ginze akzepueren konnee)?,

11) I Zusammenhang mit Punkt 5) und pemeinsam
mit G.1, Ascou stellt er die Substratforschung aul e
solides Fundament,

12) Tr war einer der wenigen Sprachlorschier semner
Zeit, der Peldforschung betrieb und die Sprachen, ther
die er handehe, auch tatsichhich beberrschie,

Huge SCHuCHARDTS heutige Bedeutuny

Versuchen wir nun, Pupke fir Punkt, seime Lestungen
aus der heutieen Sicht und fiir das Heute zu beurtetlen.
lch stitze nuch daber, um micht 1 den Verdacht des
lokalen Hochlobens zu geraten und nacirlich auch aus
der praktischen Unmaghehikeir, Gber alles kompetem
ctwas sagen xu kannen, aul die Feststellung einsehli-
!;iger Fachlewte; manche nennesch namentlich i "lexa,
die anderen smd im Literaturverzeichms enthaleea, Ee
sind sicherlich bet weitem nicht alle = aber das st ja
wohl auch nicht Sian und Zweck dieser Darstellung -
s dald einer fir mehrere <tehen kann, ohne dall wh
damit irgendeime Absicht verbinden wiirde. D abwr
Hugo Scouciarlts Loblied fast vmsono gesungen
wird und sich die Autoren in ihrer Einschiatzung ziem-
lich etnig sind, mag dreses viellewchr evwas unorthodoxe
WVorgehen angehen.

1) Das emnzige prollere Werk SCHUCHARLTS, Der
Vakaltsnins des Videarlatenis, genielit wegen seiner de-
taillierten und differenzicrien Ergebnisse, vor allem
wegen der angewandten Methode hohes Ansehien, [all
sich nach tiber hundert Jahren die Datenbasis erheblich
verbreitert hat, ist ebenso einsichug wie die daraus re-
sultierende Tatsache, dald es sich deshalb nicht mehrum
ein heute allein giiltiges Handbuch handeln kann.

2) Die Wellentheorie als Interpretationsinstrument
fiir Sprachwandel und Sprachverwandtschalt hat nichis
von threr Gulugkent verloren.

3) MWiemand pglaubt heute, dalk es tm Bereich der
historischen Verinderungen nattrlicher Sprachen aus-
nahmslose Gesetze gebe, weder im Bereich der Phone-
tik, noch auf einer anderen Analyseebene. Es gibr, wie



schon SCHUCHARDT erkannt hat, Tendenzen und Nei-
gungen und eine Vielzahl individuell zu sehender Fille.

4) Scharfe Dialektgrenzen sind auch heute nur mit
fast unzulissiger Sunphlizierung postulierbar (wenn-
gleich sie immer wieder als notwendige Schematisie-
rungsgrundlage herhalten missen}, So haben cowa die
verschiedenen Klassifizierungsversuche fir die roma-
nischien Sprachen pezeigt, dal cine Vielzahl von Ver-
sletchsparametern (Phonetik, Marphologie, Syntax,
lexikon) verschiedene Lrgebnisse zeitigt®. Ahnliches
crgaben die dialelitometrischen Untersuchungen von
I lans Gorge 2, Dies gilt i 0brigen auch [ soztolin
curstisclhie ..'"-..11-.1[:-.-'5&:11 uned fiir das; was im Amenka von
det ethnoseience veséarch inspirierie hinguistische Studien
sind“, SCEHARDYS These vom Kontnuum wurde
voll bestatigl,

3 ScrveHArTDS Vorstellung von der Sprachom-
schiung gehort heute, wenn auch cum Teil unter ande
reni Bezeichnungen, zu den unbestrittenen Pranussen
jeder Art von Lhntersuchungen i sozolinguisuschen
Hereich oder von solchen von Interterenz- nder Lntleh-
]lt]]llﬂf"-l.:']'l-.l:l{ff.cls‘ﬂ“

f) e Verbindung von Realienkonde it der sprach:
wissenschaltlichen Forschung (Phonetik, Morphosyn-
tax, Semantik) 15 hewte condirn sine i non bel jeder
Art von ernstgemeinter etymologischer nnd worthund-
licher Untersuchung.

70 Hugo SCHUCHARDT interessierte sich tir die
Kreolsprachen aus zweierlel Grinden: Als Romanist,
da viele von thnen mit romanischen Sprachen zusam-
menhingen, und als allgemeiner Sprachwissenschaltler
im Hinblick auf die Theorien von Sprachmischung, von
Sprachentstehung und wegen der aufs wesentliche re-
duzierten Funktionalitat {oder anders ausgedriickr:
wegen der Beseitigung grammatikalischer Redundan-
zen); von hier fihre auch ein direkter Weg zu seiner
Beschiftigung mir und seinem Eintreten fie Welthilfs-
sprachen. Seine Schriften zum Kreolischen erfreuen
sich heute in der Kreolisuk wachsender Beliebthei, sie
wurden in jiingster Zeit 2.T. bersetzt®, einerseits we-
gen der darin enthalienen theoretischen Uberlegungen
~ s [rat SCHUCHARDT 213, als erster erkannt, dall der
Ursprung des Black English im1 Kreol zu suchen ist —an-
derersents, well man erkannt har, dall das meiste, was
man heute denkt, schon bei SCHUCHARDT stebite, Dag.

tiberhinaus enthalien seine Arbeiten Texte, die heute
sonst nirgendwo nicht mehr verflighar waren und die
in der Distanz von ca. 100 Jahren bereits sprachhisto-
rische Uberlegungen ermaglichen und Einsichten im
Entwicklungsprozesse geben, Die heutige Kreolistuk
sicht in SCiucHARDT den Griinder threr Disziplin (L the
undisputed father of pidgm-crenle studies™)?, dessen
Prinzipien und Theorien noch immer gelten vor allem
in bezug avf dic Sprachmischung und den -kantakt.
Nach tberemstimmenden Aussagen hat er daber we-
nige Dereiche unerforscht pelassen, wiewohl ihn die
lexikalischie Seite und die granimatikalischen Strukiu-
ren starker interessierten als die phonetische. In seiner
Methode wird er dabel substantiell und furkoonell miu
den heutigen Sozialinguisten verplichen (siche auch
weler aben).

21 Sa) und W) Das wichtigste zu diesen Punkten
wurde bereits ber der ersten Erwidlnung gesagt.

10) Die Tatsache, dall Sprache tberindividuell als
Kommunikationsinstroment verwender wird, war vi-
ner der Grinde warum Savussure annehmen durfre, dafd
es em abstraktes Svstem gebe, das den mdividuellen
F'-apr:u'hﬁuﬂm LITTEETY ..'L!Hr'l[l]dt_‘ |if;j:rlt‘.- SCHLCHARDT hat m
cier berithimten Rezension™ SaUssures Thearten 2T
abpelelint, allerdings mcht deshalb, weill er das Prinzip
als solches ablehnte, sondern weil diesés sich wegen des
- 50 konzipierten — Systemcharakters allzu sehr aut ei-
nen Punkt der Sprachgeschichte zentriere statt lingere
Perioden zu betrachien; denm auch hier gelie die These
vom komtinuierlichen Ubergang, vom Nebeneiander
alter und neuer Formen; wenn man das akzepuert,
dann falle der Begrifl des Systems.

11) Zosammen it G.L AscoL, miut dem er sich in
seinem Kampf gegen die Junggrammatiker verwandt
fuhlte und mit dem er einen lebhaften Briefwechsel
pllegte, kann er aufgrund seiner Einsicht, dafl alle Spra-
chen das Lrgebnis von Mischungsvorgingen seien,
auch in der Substrat- (Adstrat-, Superstrat-)Forschung
und in der Imerferenzforschung (5. a. oben) als rich-
tungsweisend vordenkend gelien,

12) Hugo SCHUCHARD war einer der wenigen, die
sich ber thren Analvsen nichit auf tradierte schriftliche
Texte verhelien, sondern der sowahl selbst an Ort und
Stelle Feldferschung betrieb (er lernte den romischen
[Malekt ber den Kutschern in Trastevere, lernte 1875
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Kymnsch in Wales, ist 1879 in Andalusien. lernt 1287
Baskisch im Baskenland, und 1905 verbrachte er dre
Monate zu Studienzwecken in Agypten, um nur einige
wichtige Aufenthalte zu nennen) oder sich von Ge-
wihrsleuten informieren lie, Fs nimme denn nicht
Wunder, wenn die Chronisten berichien, daf er neben
deutsch und franzdsisch, griechisch, lateinisch und he-
briisch, baskisch, arabisch, ialienisch, spanisch, neu-
provenzalisch und ungarsch sprach.

B K

Versuehen wir nun aut die eingangs gestellten drei
Fragen zu antworten;

1) Die Antwort auf die Frage, was noch unmintelbar
anzuwendende wissenschattliche Frgelinisse seien,
wurde im vorangehenden Teil geoeben.

2) Hugo SCHUCHARDTS [dee wirken vor allem nach in
den Gebieten der Soziolinguistik (Sprachmischung,
soziale Matrix der Sprache) und der Waortforschung
(Warter send Sachen), in der Wellentheorie, in der
These vom Kontinuum der Ubergange, der Kreol-
Forschung, Neuerdings sehen auch Generativisien
I SCHUCHARDT einen Weghereiter

3) Hugo SCHUCHARDT hat in seiner Auscinanderser-
zung mit den Junggrammatikern recht behalten, er
hat in der Frage des Vorranges der Sache vor dem
Wort letztendlich recht behalten fauch wenn die
Methode jetzt aufgrund seines damaligen Riichzu-
ges aus dem Streit mit MERINGER Woirter snd Sachen
heifft). Seine grundsirzliche Ablehnung des Syste-
matisterens st so zu verstehen, daR man nicht alle
Phanomene in ein System awingen kann, weil eine
natiirliche Sprache nicht mit einer monosystema-
tisch (homagen) durchkonstruierten Kunstsprache
gleichzuhalten ist; umgekehrt fithrte der Hang zum
Systematisieren sr:hr oft zu den beriichtigten Sy-
stemzwingen und damit zu Fehlern, Heute weill
man dies — und akzeptiert es im allgemeinen auch -
st aber trotzdem hiufig zu einer Homogenitatsan-
nahme gezwungen, um einen ersten Frkenntuis-
schritt zu tun,

Wichug fiir die Person Hugo SCHUCHARDTS und fiir
eine adaquate Interpretation vieler seiner Auvllerungen
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schemt mir, dald er seine grundlegenden Ideen schon in
der Arbeit tber den Vokalismns des Vidparlates ge-
wonnen und eingebracht hat, dall seine Interessen
schon sehr frith sehr weitgespannt waren - das Baski-
sche interessierte thn schon avf dem Gymnasium, seine
kreolischen Intevessen erwachten nicht erst 1881, son-
dern, wie er m dieser Rezension selbst sagt, sehon zehn
Jahre frither™, Mirscheint dies deshalb so wiachiig und
bedeutsam, weil es gegen das Bild des schunetterlings-
haft von Thema zu Thema flacternden Dilettanten
spricht - als Dilettanten bezeichnete or sich wohl auch
selbst, aber in einem anderen Sinn -, das gelegemlich
von thm entwaorten wird, anch von Wollneinenden.
Im Grunde hat er ein Thema unter vielen Aspekten
behandelt und wohlauch deshalb etnen so weiteeiclien-
den und nachhaliigen Einflul ausgeiibt,

Anden Schluld metner Austithrungen machie ich ein
Bild stellen, das Terence H, Wi BUr % gebraceht, wenn
er i Lusammenhang mit der Hallschen Diatibe (4.0,
300} sagt, dall SCHUCHARDT nicht in seiner Zeit lebte,
Jlor he prefered 10 waltz while the athers marched®
tgememt sind die Junpgrammatiker und Bloomfeldia-
ner, die beim Marschieren nur in eine Richiung hlick-
ten); B kERTOM gretht dieses Bild auf und fitht es so
WeELLEE:

wMarching, you see only thar wwhich fes diveaily

frant of you; waltzing, yowr gaze travels, albeit lightly

and fleetingly, over all the potnts of the conigass, It ist
precusely this 360-degree vision which, i another age

of marchers, makes Schuchavdt worth veading. ",

Nehmen wir noch einen Satz Hugo ScHUCHARDTS
mit, der fiir thn un seine wissenschaftliche Arbeit sein
Leben lang bestmmend war:

Hlin glanzendes Geschenk des Zufalls (st wem ger wevt
als em misihsam evworbenes imittelmaliges Gut. Man
Jalge der Mabmng eines Ackermannes tn der Lafon-
tainischen Fabel, dev seinen dret Sobmen einen an gelr-
lich vergrabenen Schatz hinterlaflt, ivdens er imter dev
Arbeit den wirklichen Schatz versieht;

(Crensez, fontllez, béchez ™,

Er hat sein Leben lang gegraben, gesucht und wieder
umgegraben und er hat uns Schitze in seinem Werk

hinterlassen, die wir erst heben miissen.
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