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Zarys socyologii

[318] !

Mysl stworzenia umiejetnosci o spoteczenstwie tkwi juz bez watpienia w systemach
materyalistycznych encyklopedystow XVIII w., ktérzy wszystkie zjawiska natury 1 §wiata
spotecznego usitowali wyjasnic 1 wywie$¢ z jednej zasady, z jednego pierwiastku. Do tych
systemow nalezy stawny ,,system natury” Holbacha, wydany w koficu zesztego wieku
po francusku pod pseudonimem: Mirabaud. Znakomity ten filozof z zasadniczych sit
przyciagania 1 odpychania ttomaczy nam nietylko krazenie cial niebieskich, zycie roslin
1 zwierzat, ale nawet dzieje spoteczne 1 polityczne. Holbacha wyprzedzit pod pewnym
wzgledem nowozytng filozofie monistyczng. Niechaj o tem przekona ustep z dzieta
jego. ,,We wszystkich zjawiskach zycia cztowieka, od kolebki az do grobu, nie widzimy
nic innego, jak tylko jeden ciag przyczyn 1 skutkoéw koniecznych, wynikajacych z praw
powszechnych, rzadzacych calg naturg. Sposob dziatania cztowieka, jego uczucia, mysli,
namietnosei, checi, czyny - sa to nastepstwa konieczne wlasnosci jego i wlasnosci
jestestw, ktdre go otaczaja.” W tym i podobnych ustepach dzieta Holbacha lezy zar6d
nietylko monizmu ale i socyologii nowozytnej. Jednak dopiero uczen St. Simona,
August Comte wypowiedzial jasno mysl i zdanie nowej umiejetnosci, ktérej zarazem
nadat nazwe. , Trzeba stwierdzi¢ - powiada on - mozliwo$¢ stworzenia 1 uprawiania
umiejetnosdci spotecznej na wzér umiejetnosei $cistych; trzeba oznaczy¢ wlasciwo$c jej
1 potozy¢ jej podstawy.” Jaka to ma by¢ wlasciwos¢, jaki charakter tej nowej nauki-
wynika z nastepujacych stow Comte’a : ,Podporzadkowanie ludzkosci pod prawo
nieprzerwanego rozwoju, ktore nam przedstawia ewolucye obecng, jako nastepstwo
przemian dawniejszych, stanowi¢ bedzie wylaczny charakter nowej filozofii?” Gdyby
nam Comte jeszcze tylko wyjasnil, na czem polega ten rozwdj, ta ewolucya, gdyby nam
dal wyrazne 1 dobitne znaczenie 1 pojecie tego wyrazu, wtedy moznaby bylo uznaé,

ze z zalozonego sobie zadania wywiazat sie nalezycie. Tego uznania jednak, niestety,

1 Chetnie czyniac zadosc wezwaniu szan. Redakcyj przesytam Prawdzie krétkie streszczenie
wydanego przezemnie $wiezo w jezyku niemieckim ,Zarysu Socyologii” (Grundriss der
Soziologie, Wieden 1885)
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Comte’owi odmoéwi¢ musimy. Na jego pojecie rozwoju ludzkosci (ewolucyi) trudno
si¢ zgodzi¢. Polega ono, na bowiem zupelnie na owem zdaniu Pascala, ze ,nastgpujace
po sobie w dtugim ciggu wiekoéw pokolenia ludzkos$ci, powinny by¢ uwazane jako
Jeden czlowiek, ktéry zy¢ nie przestaje...” Ot6z Comte mniema, Ze ,socyologia jest
spelnieniem formuly Pascala i przedstawia rodzaj ludzki jako niezmierng jednosé, ktorej
rézne czesci przyczyniajg sie do ewolucyi powszechne).” W tym pogladzie lezy zasadniczy
blad - biorac ludzko$é, jako jednosé, za punkt wyjscia, niepodobna rozwingé¢ teoryi
socyologicznej. Ludzko$¢ bowiem nie byla nigdy taka jednoscia, ani nig nie jest.
Chcac dojs¢ do poznania prawdziwych prawd, rzadzacych zyciem spotecznem, trzeba
przedewszystkiem o ich podmiocie mie¢ wyobrazenie, odpowiadajace rzeczywistosci. W
rzeczywistosci za$ ludzko$¢ sktadata si¢ zawsze z niezliczonej ilo$ci gromad, szczepéw
i plemion, ktére nawzajem staraly si¢ wyzyskiwaé, podbijaé, ujarzmiaé itd. Tylko
biorac rzeczy tak, jak one istotnie s3, zapatrujac sie na nie trzezwo, bez wszelkich
uprzedzen, ani uczy¢, mozna poznaé whasciwa ich nature 1 prawa, wedlug ktorych sie
rozwijaja. I nastepcy Comte’a grzeszyli tym bledem: mieli badaé rozwdj ludzkosei, o
ktorej zupelnie fatszywe, najczedciej monogenistyczne posiadali wyobrazenie. Herbert
Spencer réwniez, jakkolwiek trzezwo bada stosunki gromad ludzkich, niejasnym jest
co do ogdtu ludzkosci. Znana jego formutka ,ewolucyjna” zdaje sie mie¢ za podmiot
ludzkos¢ jako jednosé, choé wiasciwie lepiejby sie stosowata do niezliczonej mnogosci
gromad ludzkich, wstepujacych z soba w zapasy 1 walki o panowanie.

W kazdym razie wszakze Spencer jest prawdziwym tworca Socyologii, jako
umiejetnosci, 1 bez poroéwnania wyzej stoi niz rzekomi nastepcy jego Schiffle i
Lilienfeld, ktérzy [319] sie gubia w labiryncie podobienistw miedzy Zyciem spotecznem
a zyclem organizmoéw. Natomiast najobfitszego materialu dostarczyl Socyologii

Profesor berlinski Bastian w licznych dzietach swoich etnologicznych, cenne za$

przyczynki zawdzieczamy Lipertowi, ktory pisat o rozwoju rodziny i kaptanstwa.’

Glownym szkoputem, o ktéry rozbijaly sie dotad wszelkie wysitki zbudowania
umiejetnego systemu socyologii, byta, obok wspomnianego juz falszywego pojecia
o ludzkos$ci, niejasno$é, co do natury zuawisk i praw spotecznych. Podstawy
bowiem wszelkiego badania jest doktadne rozrdznienie zjawisk i poznanie odrebne;j

natury kazdego ich rodzaju. Na pierwotnych zaé stopniach rozwoju nauki,
ry g ] p Y P )

2 Nam si¢ zdaje, ze tu takze i to w pierwszym rzedzie nalezaloby postawi¢ Morgana. Red
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zwlaszcza przyrodniczej, rozrdznienia te sg bardzo powierzchowne. I tak badacze
natury pierwotnej rozrozniali tylko zjawiska (czy istoty) martwe 1 zywotne, w
miare dostrzegania w przedmiotach zycia lub martwoty. Postep przyrodoznawstwa
spowodowal podzial na zjawiska organiczne i nieorganiczne, podzial polegajacy juz na
glebszej znajomosci rzeczy, niz pierwszy. Nastepnie dzielono zjawiska na nieorganiczne,
organiczne 1 psychiczne, 1 przeciwstawiano te ostatnie, jako majace zrédlo swe w duszy
ludzkiej, pierwszym bedacym tylko wyrazem slepych sit przyrody. Po za ten podzial
jednak na zjawiska organiczne, nieorganiczne i psychiczne nie posunieto si¢ jeszcze na
przdéd. Nie zachodzita tego potrzeba, albowiem wszelkie objawy spoleczne uwazano
za wyplyw dziatalno$ci wolnej woli czlowieka, wolnej jego duszy i1 podciagnieto je
pod rubrystyke psychicznych. W tem jednak spoczywat gruby btad. Zjawiska, bowiem
spoleczne nie sa wynikiem duszy jednostki, ale owszem niajpotezniejszym czynnikiem,
wplywajacym na uksztalcenie jej. Nie jednostka rzadzi i kieruje zjawiskami spotecznymi,
ale one rozstrzygaja o jej losie. Spoleczne wiec zjawiska nie s3 psychicznemi - predzejby
raczej psychiczne w pewnem znaczeniu mozna by podciagnaé pod spoteczne. Pod
ostatniemi rozumie¢ musimy takie, ktore nam si¢ przedstawiaja zawsze tylko w skutek
wspdldziatania dwich lub wigcej zbiorowosci spolecznych. Podboj, urzadzenie panstwa, walki
ekonomiczne - oto s zjawiska spofeczne.

Uznawszy za$ raz odrebny charakter tych objawdw, nie zawistych od woli, ani
od dziatalnosci jednostek, dochodzimy w dalszym ciagu do poznania, ze objawy te
podlegaja pewnym prawom odrebnym, wedtug ktorych odwiecznie 1 stale powstaja,
przechodza pewne koleje i rozwoje i znéw znikaja. Prawa te odszukaé i badaé jest
zadaniem socyologii. W tym celu jednak i aby sie ustrzedz wielu omylek poprzednikéw,
rozr6zni¢ wypada odrebne prawa, ujawniajace si¢ nam w kazdey dziedzinie zjawisk z
osobna od praw ogélnych, rzadzacych zaréwno zjawiskami wszystkich wspominanych
dziedzin. Takiemi ogélnemi prawami np. prawo przyczynowos$ci, moca ktorego w zadnej
dziedzinie (wiec 1 w dziedzinie psychicznej) zadne zjawisko nie wystepuje bez przyczyny;
prawo rozwoju ktére rowniez ujawnia sie we wszystkich dziedzinach zjawisk, bo czy to
organizmy roSlinne czy zwierzece, czy umyst jednostki, czy ustr6j pafistwowy - wszystkie
podlegaja rozwojowi, tylko ze w kazdej z dziedzin ogdlne to prawo inaczej sie wyraza,
a wigc w organicznej wzrostem fizyologicznym, w dziedzinie psychicznej zgtebianiem
mysli 1 rozszerzeniem si¢ widnokregu umystowego, w spotecznej powigkszeniem

si¢ panstw, pomnozeniem ich $rodkéw materyalnych itd. Bledem za$ poprzednich
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socyologdw byto, ze mieszali za soba te r6zne wyrazy 1 sposoby ujawniania si¢ ogdlnego
prawa rozwoju, zamiast zostawi¢ kazdemu rodzajowi zjawisk wlasciwa mu nature.
Ta falszywa metoda gmatwata 1 za$miecata mysli. Dalszemi prawami ogdlnemi sa:
Prawidlowosci rozwoju; peryodycznosé; ogolna celowos$é; wieczna tozsamodci sil, i
wieczna tozsamo$¢ proceséw spolecznych, nareszcie réwnoleglosé ( paralelizm) tych
procesow, t.J. ze jednakie odbywajg si¢ réwnoczes$nie na réznych punktach ziemi, pod
wplywem tych samych warunkéw.

W najogolniejszych formach tatwo wykazaé panowanie tych praw we wszystkich
dziedzinach, ale, aby te zjawiska w nich poja¢ 1 wytlomaczy¢ prawa ogélne nie sg
dostateczne; trzeba raczej wysledzi¢ szczegotowe prawa, objasniajac nam poszczegodlne
zjawiska szczegdlnych dziedzin. Tak np. mozna méwié zardwno o roflinie jak 1 o
panstwie, ze si¢ W rozwija; pojecie to rozwoju stosuje si¢ w ogdlnem swem znaczeniu
do roéliny tak dobrze, jak i do panstwa. Ale jezeli chcemy zrozumieé 1 wyttumaczy¢
whasciwg kazdemu z tych dwoch zjawisk nature, musimy mowié o rosnieciu roéliny 1
o zwigkszeniu si¢ tertoryalnym panstwa i1 gromadzeniem przezen bogactw i zasobdw.
Otéz, socyoligia nie moze poprzestawaé na owych ogdlnych prawach, ale winna szuka’
szczegOlowych praw spotecznych. Bedg to takie, ktére rzadza wzajemnymi stosunkami
i oddziatywaniami zywiotéw spotecznych. Zywiolem za$ takim nie jest jednostka,
ktéra nie liczy si¢ weale w procesie spotecznym. Proces ten odbywa si¢ tylko miedzy
grupami, migdzy zbiorowo$ciami. Z niemi to tylko socyologia ma do czynienia. Takiem
zbiorowosciami s3 pasistwa; w pafistwach stany 1 klasy; w stosunkach przedpanstwowych
szczepy i ludy - a jezeli badanie posuniemy do najwczesniejszych poczatkéw ludzkoscei -
pierwotne gromady. Skad one si¢ wziely - odpowiedZ na to pytanie socyologia zostawia
Innym umiejetnoscia.

Te gromady pierwotne, ktérych musiata by¢ na ziemi niezliczona ilos¢, sa jednolite
w sobie; czujg sie jako takie a zarazem maja glebokie poczucie swej r6znosci od innych
gromad. Walka na zabdj z kazda obca, trzymanie sie swojej i wzajemna pomoc miedzy
swoimi - oto wrodzone instykta ludzi pierwotnych.

Celem tych walk jest, (mianujac go wyrazem najogolniejszym) - wyzysk. Zaleznie od
stopnia kultury wyzysk ten objawia si¢ w réznej formie. Dzika gromada napada na obca,
zeby jej cztonkdw pozabijaé 1 zje$é. Wyzej nieco stojaca napada na innych w zamiarze
tupienia i1 rabowanie, porywania kobiet i dzieci lub nareszcie pozyskania niewolnikow.

Uprowadzenie kobiet i niewolnikéw jest waznym momentem w procesie socjalnym;
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tym sposobem bowiem tworza sie pierwsze ogniwa laczace z soba antropologicznie
réznorodne gromady ludzkie.

Ujarzmienie za$ obcej gromady 1 utworzenie z niej stanu niewolnikéw, daje zarazem
poczatek rozwojowi spotecznemu. Panowie 1 niewolnicy - oto poczatek panstwa.
Stosunek ich wzajemny, dazenia ich obopdlne sa wszedzie 1 zawsze w gruncie rzeczy te
same, albowiem wyplywaja koniecznie ze stanowiska - ze tak powiem - gospodarczego,
zajmowanego przez te pierwsze dwa stany spolecznego w organizacyi panstwa. Jezeli
miedzy te dwa stany wsuwa si¢ obcy zywiol, kupiecki, co najczesciej sie zdarza, wtedy
owa organizacya w rozwoju swoim przechodzi na dalszy, wyzszy szczebel. Utworzony
bowiem wtedy stan Sredni, idac za naturalnym popedem swoich intereséw, stara sie
wyzyskiwaé 1jednych i drugich 1 panéw i niewolnikéw, a tem samym podnieca cate zycie
spoleczne, pobudza 1 jednych 1 drugich do silniejszej czynnos$ci spotecznej, wywolujac
reakcye z gory 1 od dotu, 1 wiktajac te walke spoteczna, ktéra stanowi dusze wszelkiego
rozwoju cywilizacyjnego.

Niewolnicy, panowie i stan Sredni - oto gléwne trzy zywioly wszelkiego
ustroju panstwowego - ktdre zarazem wszedzie 1 zawsze maja poczatek samorodny
(autogenetyczny) to jest nie s3 wynikiem rozwoju spotecznego, ale tkwa w rdznorodnosci
szczepowey. Natomiast rozw0j spoteczny daje poczatek 1 wytwarza inne jeszcze stany 1
klasy, ktore zatem nazwaé nalezy rozwojowemi (ewolucyonistycznemi). Powstanie tych
ostatnich wywolywane jest zawsze jakiemi$§ ogdlnemi potrzebami spotecznemi. Gdzie
tylko taka potrzeba wystepuje, tam wnet powstaje stan odrebny, ktéry ja zaspakaja.
Tak np. przemyst fabryczny w nowszych czasach zrodzit stan robotnikéw - zawsze
za$ 1 wszedzie od najdawniejszych czaséw potrzeba moralna zaspokojenia umystu
ludzkiego, wzgledem otaczajacych 1 niepokojacych go tajemnic i zagadnien zycia i
$wiata, wywolywata powstanie stanu kaptanéw.

Raz utworzone stany rozwojowe, rekrutujace sie z pierwszych trzech samorodnych,
oddzielaja si¢ od reszty spoteczenistwa jako odrebne grupy czy klasy, majace osobne swe
interesy, ktorych istotg najogodlniejszym wyrazem rowniez nazwaé by mozna wyzyskiem
tej reszty.

Kazda taka grupa, kazda taka spotecznoéé zachowuje sie wzgledem innych wiecznie
wedtug tych samych prawidet - dazy nieodzownie do coraz wigkszego wyzysku innych
spotecznodci 1 klas, stara sig zapewni¢ sobie niezawistos¢, swobode itd. Prawidtowe

te 1 konieczne wzajemne akcye i reakcye standw 1 klas spotecznych wzgledem siebie
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wytwarzaja rézne zjawiska socyalne, psychicznej natury - jak np. religie, moralnos¢,
prawo itd. Moralnos$¢ jest ogdtem tych form postgpowania, ktére badz to w jednej
odrebnej grupie, badz w kilku grupach spotecznych ustalaja si¢ jako potrzebom tychze
najwlasciwsze; prawo wydobywa z calego obszaru moralnosci jedne lub drugie co
najwazniejsze formy 1 oglasza je jako obowiazujace ogdt. Wyplywa ono tym sposobem z
moralnos$ci; ale bezustanny, acz powolny rozwéj spoleczenistwa 1 moralnosci powoduje,
Ze czesto prawo staje w sprzecznoséci z nowa moralnoscia, ktéra od dawnej, bedacej
jego zrodiem, zbyt daleko odbiegta.

Jednostka jest wynikiem swej grupy, a owe czynniki spoteczno-duchowe, jak: religia,
obyczaj, moralno$é, prawo itd. Wplywaja na jej uksztatcenie moralne. Jednostka takg
jest 1 tak dziala, jakq ja wytworzyla grupa i jakiemi wyobrazeniami moralnemi ja
wyposazyla. Ani inng by¢, ani inaczej dziataé nie moze. Jest to bowiem ztudzenie tylko,
jakoby ona wfasne miata mysli 1 dazenia; jej mysli s3 my$lami wyrobionemi w jej grupie,
a dazenia s3 tylko czastka dazen zbiorowych. Prawidlowosci 1 koniecznosci socyalnej
zadna jednostka przelama¢é nie moze. W procesie dziejowym jednostki nie waza, tylko
grupy. Czasem jedynie wzbijajacy si¢ osobnik przewodni budzi pozér samodzielnej
akcyi lub nawet kierownictwa; jest on wszakze nie mniej bezwladna tylko czastka swej
grupy, pedzona pradem jej mysli 1 dazen.

Procz prawidtowych 1 koniecznych wzajemnych oddziatywan grup spotecznych
1 tych wplywéw moralnych, jakie one na skladajace je jednostki wywieraja, ostatni
przedmiot badan socyologii stanowia pewne ogdlne zjawiska, wystepujace na tle
calego procesu dziejowego, co do ktorych filozofia historyi dotychczas nie osiagneta
stanowczych rezultatow. Zjawiska te, zatem nie sg dotychczas jeszcze stwierdzone,
jeno przelyskuja w kwestyach filozoficznych. Taka kwestya jest zagadnienie postepu
ludzkosci, sprawiedliwosci dziejowej itp. Socyologia rozwigzuje zagadnienia [320] te na
tle Scisle umiejetnem, uwazajac dzieje ludzkosci jako nieustannie odnawiajacy sie proces
naturalny, odbywajacy sie wedlug jednych 1 tych samych statych, odwiecznych praw, nie
dajacy sie podciggnaé pod zadne inne wyzsze cele ostateczne, jeno pod bezwzgledne
dziatanie przyczynowosci. Z tego punktu widzenia niepodobna dziejom ludzkim
przyznaé innego postepu, jak tylko ten, ktory lezy w peryodycznie odnawiajacym sie
rozwoju pojedynczych spotecznych organizacyj; ani tez przyjaé inna sprawiedliwo$é

historyczna, jak tylko odpowiednio$¢ skutkow do przyczyn.
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Oto sg gtéwne mysli, ktdre staratem sie przeprowadzi¢ 1 uzasadni¢ w wydanej swiezo
w Wiedniu ksiazce: Grudriss der Sociologie.

L. Gumplowicz.



