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Przyszlos¢ socyologii

[331]

Podczas gdy na niemieckich ,wydziatach umiejetnosci prawnych 1 pafistwowych®,
profesorowie prawa panstwowego wywracaja swoje scholastyczne (Zeby nie powiedzieé:
talmudyczne) koziotki, zdata od ,przybytkéw wolnej i nieuprzedzonej nauki®
dokonywa sie budowa nowej umiejetnosci XX w. - socyologii. Ta nowa nauka o
wzajemnych stosunkach miedzy ludZzmi (Ratzenhofer) kietkuje i rozwija si¢ bujnie
we wszystkich zakatkach obu czes$ci $wiata. Jej literatura, niemajaca jeszcze lat stu,
w ostatnich trzech dziesiecioleciach tak si¢ rozrosta, ze w catosci trudno ja objaé
pojedynczemu czlowiekowi; zwlaszcza ze pracuja w niej z réwng skrzetnoscig narody
anglosaskie, romanskie 1 stowianskie. Z wdzigcznosécia tez witamy kazde usitowanie,
ktére nam pozwala zoryentowaé si¢ na tem olbrzymiem polu. Taka probe, chociaz
tylko jednostronna, podjat Pawet Barth w swej cennej pracy ,,Filozofia historyi jako
socyologia®“ (1897) a swiezo Goldfriedrich w swej ,Nauce o ideach historycznych w
Niemczech.“ Obaj ci pisarze uwgledniaja tylko czes¢ socyologii, zajmujaca sie wyktadem
1 objasnieniem dziejéw ludzkosci. Natomiast bardzo praktyczng prébe objasnienia
catoksztattu dzisiejszej socyologii przedstawiajg ogltoszone przed rokiem artykuly Lester
Ward’a w American Journal of Sociology. Pomijajac kwestye, czem whasciwie jest [332]
socjologia, autor wylicza dwanascie rozmaitych kierunkéw badan naukowych, nad
ktéremi powiewala flaga socyologii. Sam wykaz tych kierunkdw jest juz pouczajacy; 1)
socyologia jako filantropia; 2) jako antropologia; 3) jako biologia; 4) jako ekonomia
polityczna: 5) jako filozofia historyi; 6) jako specyalna nauka o spoteczenstwie; 7) jako
opis faktow spolecznych (demografia); 8) jako nauka o stowarzyszeniach; 9) jako teorya
podziatu pracy (Durkheim); 11) jako teorya nie$wiadomego przymusu spolecznego;
12) jako walka ras. Kazdemu z tych kierunkéw przyznaje Ward wzgledne uprawnienie;
kazdy z nich jednak jest tylko czescig socyogii. ,Wszystkie - méwi on - podobne
sa do matych strumieni, ktérych przeznaczeniem jest wplynaé w wielka rzeke, majaca
obja¢ cato$¢ wiedzy socyologicznej, gdy przeming czasy krotkowidztwa spotecznego.®

W tych stowach tkwi jadro calej sprawy. Gdyz jesli bardzo czgsto spotykamy sie z
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pogladem, ze socyologia nie jest nauka samodzielna, poniewaz niema jednolitego,
a tem bardziej sobie wylacznie wlasciwego przedmiotu; ze pod nazwe socyologii
wszelkiego rodzaju przedmioty podciagnaé mozna: to Lester Ward bardzo stusznie uzyt
poréwnania réznych doplywdw, zmierzajacych do jednej wielkiej rzeki. Wobec tego
mogloby sie wydawac, ze socyologia znajduje sie w okresie przygotowawczym, w chwili
zbierania przer6znych materyatléw do przyszlej budowy. W istocie jednak ten okres
przygotowawczy przekroczyl juz Herbert Spencer, ktéry wiekszo$¢ wyliczonych tu
kierunkéw w swym ,,Systemie filozofii syntetycznej ogarnat 1 szczegdtowo przedstawit;
ostatnimi czasy Gustaw Ratzenhofer w szeregu dziet dal nam zwarty system socyologii,
w ktorym pomyslnie rozwigzal prawie wszystkie zagadnienia wyzej wymienionych
kierunkéw. Dziesig¢ lat temu rozpoczal on te prace dzietem: ,Istota i cel polityki;
wkrétce potem nastgpowaly po sobie: ,Poznanie socyologiczne® (1898), ,,Monizm
pozytywny* (1899), ,,Etyka pozytywna® (1901), a obecnie wyszta w wydaniu Brockhausa
jego Krytyka umystowosci.® Wszystkie kwestye, ktore pojawily si¢ dotychczas w
literaturze socyologicznej, dotyczace istoty procesu spolecznego, jego sit ruchu,
jego tacznosci z kosmosem, jednosci praw rzadzacych wszechswiatem 1 ludzkoscia,
pojecia dobra 1 zta, a nakoniec powstania 1 rozwoju umystowosci ludzkiej - tym
wszystkim kwestyom daje Ratzenhofer zadawalajace, od wszelkiego pesymizmu wolne
rozwigzanie na gruncie pozytywnego 1 monistycznego pogladu na swiat. Oczywiscie,
rozstrzyga on takze najwazniejsze pytanie wszelkiego systemu filozoficznego, odnoszace
sie do teoryi poznania. Bo takim zwykle bywa rozwé; wiekszej cze$ci myslicieli, ze po
objasnieniu istoty $wiata oraz ludzkosci, po odpowiedzi na pytania: skad? dokad? poco?
dochodza oni do kwestyi najwazniejszej: do podstawy ludzkiej wiedzy, do uzasadnienia
wszystkich objasnien 1 pogladéw, ktdre nam i sobie dali o $wiecie i ludzkosci. Tak byto
1 z Kantem: po uplywie okoto lat trzydziestu, w ciagu ktérych pisat o niebie 1 ziemi,
r6znych objawach zycia ludzkiego, psychologii i estetyce, zamknat on pierwszy okres
swej dziatalnosci filozoficznej ,Krytyka czystego rozumu, ktéra stata si¢ nastepnie
punktem wyjscia dla wielu innych prac filozoficznych. Taka kolej rozwojowa tatwo
zrozumie¢. Umyst filozoficzny przypatruje si¢ ze zdumieniem zjawiskom konkretnym
$wiata 1 zycia ludzkiego 1 czuje si¢ zniewolonym zdaé sobie sprawe z ich znaczenia.
Nastepstwem tego pierwszego filozoficznego dazenia Kanta byly ,Dzieje przyrody
nieba i ziemi“ (1755), ktére pojawily si¢ na ¢éwieré wieku przed ,Krytyka czystego

rozumu® (1781). Cechg charakterystyczng naszych czaséw jest to, ze dzi§ umyst
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filozoficzny chetniej zajmuje si¢ polityka, walka klas, zyciem 1 dazeniem spolecznem,
niz niebem i ziemia. Filozoficzny okres ,,burzy i naporu® Ratzenhofera wytadowat sie
w trzytomowem dziele: ,Istota 1 cel polityki,“ w ktérem walki polityczne 1 spoteczne
przedstawia on jako proces naturalny, jako cze$¢ wielkiego procesu wszech$wiatowego,
w ktérym ,pra-sita,“ dziatajac podiug jednego prawa, objawia sie w réznorodnych
przemianach. Nastepnie w dwdch dzietach: ,Poznanie socyologiczne® i ,Monizin
pozytywny® poucza nas o lacznosci $wiata spolecznego ze wszech$wiatem, z natura,
o rodowodzie zycia z nieorganicznej przyrody, o jednos$ci nieozywionego $wiata z
ozywionym 1 jedno$ci praw nimi rzadzacych. Ale jesli w naturze i $wiecie panuje jedno
zgodne prawo, czem tedy jest dobro i zto? Gdzie miejsce dla naszej wolnej woli? Czy
istnieje etyka, nauka, Jak dziataé mamy i jakiemi zasadami si¢ kierowaé? Na te pytania
odpowiada Ratzenhofer w swej ,Etyce pozytywne),” wykazujac, ze ,nieprzyjazn
bezwzgledna® miedzy grupami spoteeznemi pomaga do wzniesienia naturalnej zasady
etycznej interesu indywidualnego na wyzszy stopien interesu ogdlnego. Ten interes jest
zawiazkiem obyczajowosci dla grupy, do ktérej nalezymy 1 daje jednostce podstawe
do sadzenia, o powinnosci, do ktérej ja wzywa sumienie. W dalszym rozwoju jednak
interes pojedynczej grupy spolecznej rozrasta sie¢ w coraz Szersze zakresy (ludu,
panstwa, narodu, kultury itd.), z ktérych wylania sie¢ znowu odpowiednie uczucie
powinno$ci moralnej. W taki spos6b powstaja, wciaz sie rozwijajac, zwyczaje moralne
1 poczucie etyczne, na ktérych sie opiera ,etyka pozytywna.“ Na tej podstawie buduje
Ratzenhofer swodj system etyki, ktora nie postuguje si¢ ani zadnem ohjawieniem,
ani tez owem Deus ex machina ,kategorycznego imperatywu.” Na ,Etyce pozytywnej®
konczy si¢ caly system filozoficzny ,pozytywnego monizniu.“ Ale wlasnie na tym
punkcie ogarnia filozofa najglebsze zwatpienie, czeka go najcigzsza proba. Jakkolwiek
wspaniata budowa stoi mocno, a szczytem swym sigga naj$wiatlejszych wysokoscei etyki,
budowniczego napadaja lgkliwe troski, czy to dzieto jego przedstawia $wiat rzeczywisty,
czy nie jest odbiciem czczego pozoru. Skad pewno$é, ze $wiat spostrzegany przez
czlowieka myslacego jest rzeczywistym? A czy rzeczywisty nie jest czem$ zupelnie
odmiennem od tego falszywego obrazu, jaki mu fantazya przedstawia? Czyz nie
jest mozliwem, ze my ,rzeczy samej w sobie® wcale nie widzimy, a tylko pusty jej
odblask, niedajacy nam nawet najmniejszego pojecia o rzeczywistosci. Te watpliwosci
dreczyly przed stu dwudziestu laty krolewieckiego filozofa 1 zmusily go potem, po

przedstawieniu wszechs$wiata i zycia ludzkiego, przyjrze¢ si¢ dokladniej domniemanemu
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»Czystemu rozumowi, tj. zwierciadtu, w ktérem mu si¢ $wiat i zycie pokazywaly. Te
poszukiwania nie wypadly zadawalajaco. To, co uwazano dotad za zasadnicza forme
wszelkiego bytu - czas i przestrzen, okazalo si¢ zasadnicza formg zwierciadla, a wigc
wszelka rzeczywisto$¢ rozpadla sig, a $wiat przedstawit si¢ jako przywidzenie naszego
mozgu. Ogarniegty rozpaczliwem niedowierzaniem w ten ,rozum czysty, ucieka filozof
do ,,rozumu praktycznego,” szukajac w nim tego, czego mu ,czysty rozum® daé nie
mogt. Prézna nadzieja! ,Rozum praktyczny® jest jeszcze chwiejniejsza podstawa, na
ktorej ledwie mozna si¢ utrzymad. Taki byt wynik filozofii kantowskiej. Dzi§ twdrca
samodzielnego systemu spoteczno-filozoficznego czuje znowu potrzebe wyjasnienia
podstawowego pytania wszelkiej filozofii - zagadnienia teoryl poznania, aby caly swoj
system uzasadnié. ,Krytyka umystowoséci® Ratzenhofera ma dostarczy¢ dowodu, ze
jego poglad na $wiat przedstawia rzeczywisto$¢, a nie jakie$ fata morgana, ktore wskutek
wlasciwoséci naszego mdzgu ogladamy. Trudne postawit sobie zadanie; $miato jednak
rzec mozna: poréwnywajac jego ,,Krytyke umystowosci z ,Krytyka czystego“ Kanta,
przyznaé¢ musimy, ze Darwin i inni badacze przyrody nie naprézno zyli.

Ratzenhofer uspakaja nas! Swiat jest takim, jakim go nasz umyst pojmuje.
Gdyz umyst nasz jest nie czem innem, jak tvlko u$wiadomionym $wiatem. Prasita,
ktéra wszystko porusza i ozywia, u$wiadamia sie¢ w naszym umysle. Pomiedzy
naszym umystem a $wiatem niema zadnej przepasci tajemniczej, w ktorejby sie
mogta ukryé niewyjasniona ,rzecz sama w sobie.“ Poniewaz jesteSmy czastka $wiata,
a nasz umyst nie jest tez niczem innem, jak tylko jego kawateczkiem chwilowo
uswiadomionym, przeto moze pojaé $wiat w jego rzeczywistosci. Nie powinien tylko
zbaczaé ,,z pewnej drogi do$wiadczenia® 1 nie zaglebiaé sie ani w fantazyach wiary,
ani w dociekaniach rozumowych o ,istocie zjawisk.” Filozofia spokulatywna bowiem
podobnie jak objawienie, nie dotrzymata swych obietnic. Ratzenhofer stoi przeto
na gruncie dos$wiadczenia przyrodoznawozego, nie spuszczajac przytem z uwagi,
ze ,przeznaczeniem kazdej nauki, a w szczegdlnodci filozofii jest, by¢ zrozumiang
przez kazdego gruntownie wyksztatconego czlowieka; co jest w przeciwienstwie do
»cechowosci, ktéra czesto pustke mysli kryje pod fachowa sztuczno$cig wyrazen® i
»bezustannie dosiada konika wszystkich filozoféw cechowych - krytyki pojec.”

Z tego pozytywnego stanowiska umyst jest ,jednostajnem dziataniem wszystkich
urzadzen nerwowych w organizmie, ktére uzdalniaja go do doznawania wrazen i

tworzenia wyobrazen,” W nim skupiaja sie wrazenia ze wspomnieniami i kojarzeniami,
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azeby sta¢ si¢ mys$la, odzwierciedleniem podmiotowem $wiata zewngtrznego.
Warunkiem wszakze dziatania umystowosci jest $wiadomosé. W przerwach swiadomosci
(sen, omdlenie itd.) umyst nie moze by¢ czynny. To sa fakty do$wiadczenia. Sama
$wiadomo$¢ (bez umystowosci) musimy wszedzie tam przyjal, gdzie sa obecne
»charakterystyczne znamiona zycia: ruch i rozwdj,“ gdzie zatem, jak w calym
$wiecie ro$linnym, zachodzi przystosowanie do warunkéw zycia. Jest to takze faktem
dos$wiadczenia, ze ,skoro tylko w jakim$ organizmie zbudzi si¢ $wiadomos$¢, to
przyrodzone przymioty tego organizmu tak nia kieruja, ze si¢ utrzymuje 1 je rozwija.
Ten kierunek $wiadomego zycia nazywa si¢ interesem wrodzonym® (,inherentes
Interesse®). Ten interes wrodzony gra wielka role w filozofii Ratzenhofera, ktory tak
uogodlnia to pojecie przyrodnicze, ze uwaza, iz ,wszech$wiata bez interesu wrodzonego
wyobrazi¢ sobie nie mozna,” przyjmuje on go nawet tam, gdzie polityczna lub udajaca
moralno$¢ pruderya przeczy ta kiemu interesowi. Jako ogdlny objaw przyrody ta
sprezyna wszelkiego dzialania jest wszechobecna. Uwydatnienie i podniesienie tego
faktu przyrodniczego na gruncie nauk spolecznych sprawia zupelny przewro6t. Ten
interes wrodzony zaczyna dziatal juz przy pierwszem zbudzeniu si¢ $wiadomosci, gdyz
zaledwie ,,budzaca sie $wiadomo$¢ odbiera juz wrazenia od swego otoczenia w sposéb
odpowiadajacy wrodzonemu interesowi, tj. istniejacym zdolno$ciom.“ A poniewaz te
wrazenia stanowia cze$¢ sktadowa umystowosci, interes wrodzony bierze udziat w jej
powstawaniu, skutkiem czego cztowiek interesu wrodzonego wyzby¢ sie nie moze. Jak
doniostego znaczenia jest ten poglad w polityce 1 socyologii. nie potrzeba dowodzié
myslacemu czytelnikowi.

[333] W ten sposdb umystowosé, powstata na gruncie §wiadomosci po przyltaczeniu
sie dos$wiadczenia 1 przy wspdtudziale interesu wrodzonego, jest ,zdolnos$cig
organizmu $wiadomos$ci do utrzymania i rowijania jazni w walce o byt.“ Ale
poniewaz te umystowo$¢, jak widzieliémy, przenika interes wrodzony, wigc przez nig
zjawiska $wiadomosci otrzymuja rys indywidualny interesu wrodzonego. Rozumie sie,
umystowo$¢ ma swoje korzenie w materyalnym podkiadzie jazni i jest wynikiem
prasily, dzialajacej w szeregu rozwojowym. ,Kiedy najprostszy organizm dojrzeje do
$wiadomosci, znajduje on w sobie juz uzdolnienia dane formalnie, ktére okreslaja
wrodzony jego interes. Te zdolno$ci sg dzietem prasily, materyalnie zgrupowanej.“ ,,Im
bardziej zlozony jest organizm, tem bardziej umysluwo$é zwraca sie od podrzednej

czynnosci zycia do swobodniejszych, czysto my$lowych skojarzen, rozwijajac zarazem
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interes wrodzony w wyzszych postaciach. Dziatalno$¢ umystowa staje si¢ coraz
subtelniejsza, a zakres do$wiadczenia coraz wigkszy.“

Tych kilka przytoczen potwierdza to, co powyzej zaznaczytem: ze podczas kiedy
filozofia spekulatywna pozbawia nas rzeczywisto$ci, Ratzenhofer prowadzi coraz dalej
w jej glebie, rozjasniajac 1 o$wietlajac najciemniejsze jej zagadki. Niepodobna w krétkim
przegladzie wykazaé wszystkich zagadnien psychologicznych, na ktére jego ,,monizm
pozytywny® zupelnie nowe rzuca $wiatto. Wspomnie¢ musimy, ze Ratzenhofer znidst
kantowska konfiskate czasu i przestrzeni i te dwa fakty rzeczywistosci przywrdci.
»Wyobrazenie przestrzeni - moéwi on - mozliwe jest tylko wtedy, jezeli wiemy o
zjawiskach zewnatrz nas zachodzacych, wskutek czego bez dos$wiadczenia pojecia
o niej mie¢ nie mozemy. Stowem, przestrze nie jest bynajmniej wyobrazeniem a
priori, jak Kant utrzymywal®. To samo rozumie si¢ o czasie. ,,Czas, jako stosunek
kolejnych objawdw energii, tak dalece narzuca si¢ spostrzeganiu cztowieka, ze nasze
bezposrednie dos$wiadczenia wystarczaja azeby$my sobie to wyobrazenie utworzyli;
tem mniej przeto nalezy uwazaé je za wrodzone lub a priori dane, lecz przewaznie
jako owoc do$wiadczenia.” Te dwa objasnienia uwydatniaja pozytywizm filozofa. Stoi
on na mocnym gruncie do$wiadczen konkretnych, a nawet myslenie jest dla niego
»analityczno-systematyczng funkcya $wiadomosci wewnatrz umystu, pobudzonego
czuciem.” To s3 objasnienia, ktére rozumie¢ mozna 1 ktore $wiadcza, jakie korzysci
metoda przyrodnicza® wniosta do dziedziny filozofii.
wobec wyobrazen i $wiata wewnetrznego, rozpatruje Ratz. wszechs$wiat i ostatecznie,
z tego samego punktu widzenia prawidlowosci natury, ,zagadnienia spoteczne.” Te
zagadnienia nie zjawily si¢ poraz pierwszy wowczas, kiedy socyologia zajmowal
sie zaczeto: istniejg one wogdle od chwili, gdy ludzie mysla przyczynowo; pod
rozmaitemi nazwami i metodami oddawna szukano poznania socyologicznego. ,,Czem
dla znajomosci przyrody byly przygotowawcze kroki astronomii po przezwyciezeniu
sredniowiecznej potegi wiary, tem sta¢ sie ma socyologia, po uskromieniu absolutyzmu,
a naukowego zrozumienia wzajemnych stosunkéw miedzy ludzmi. Jak w XVI stuleciu
mys$l wylacznie byta pochionieta porzadkiem $wiata, tak w XIX skupita sie glownie nad
porzadkiem spotecznym, a w XX zagadnienia spoteczne prawdopoudobnie rozwigzane

(13
zostana.
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Czyz to nie dziwne, ze rownoczes$nie Lester Ward w Washingtonie 1 Ratzenhofer
w Wiedniu, wyrazaja mniemanie, iz ,wiele matych rzeczek w wielki strumien socyologii
potaczy¢ sie musi.“ Ta pewno$é wydaje mi si¢ zupelnie uzasadniona; przemawia za
nig oprécz powoddw wewnetrznych, lezacych w dotychczasowym rozwoju socyologii,
takze 1 nadzwyczajne zajecie sie socyologia coraz szerszych kot naukowych w Niemczech,
ktére dotad z niedowierzaniem na te nowa nauke spogladaty.

Prof. Ludwik Gumplowicz.



